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О пе де се то го ди шњи ци об ја вљи ва ња  
Гво зде не за ве се





Мај ци Оли ве ри





„Вред но књи жев но и умет нич ко  
оства ре ње по сто ји са мо та мо где по сто ји 

те жња за пре ва зи ла же њем по је дин ца  
и тра га ње за над ин ди ви ду ал ним  

ква ли та тив ним вред но сти ма.” 
Ли сјен Голд ман

„Сва ко вре ме ства ра, у умет но сти бар, 
јед ну сво ју про шлост и јед ну сво ју  

тра ди ци ју, не гу је сво је осе ћа ње тра ди ци је.  
Ако ми успе мо да јед но та кво осе ћа ње  

тра ди ци је по стиг не мо зна чи да смо  
ус пе ли да по стиг не мо мо дер но у сво ме  

вре ме ну, да бу де мо са вре ме ни.” 
Јо ван Хри стић

„Јед на је од зна чај них раз ли ка из ме ђу 
књи жев но сти и оста лих умјет но сти што 
књи жев ност има моћ – мно го ви ше не го 

ма ко ја дру га умјет ност – да чо вје ку  
зна чи ви ше, да чо вје ку зна чи до ста  

дру гих ства ри по ред оне ко ју му као 
умјет ност мо же зна чи ти.”

Све то зар Пе тро вић





Слу чај „Па вић” у исто ри ји срп ске  
књи жев но сти

Књи жев но кри тич ко ба вље ње опу сом Ми ло
ра да Па ви ћа, уо ста лом као и уо би ча је но чи та ње 
ње го вих тек сто ва ко је не до ла зи од ли те рар них 
струч ња ка и ту ма ча, у нај ма њу ру ку под ра зу ме ва 
две ства ри. Пр ву пре по зна ју тек при пад ни ци овда
шње га под руч ја, и она се од но си на осе ћај не ка
квог чуд ног, с пра вом би се мо гло ка за ти гор де љи
вог за до вољ ства да се на Па ви ће вој ма пи то по нима 
и умет нич ких асо ци ја ци ја очи та ва ју хо ри зон ти 
ма тич ног кул тур ног про сто ра. Дру га је пак ствар, 
из ве сно, не раз лу чи ви део сва чи је ре цеп ци је, без 
об зи ра на то је ли реч о чи та о цу из Бу е нос Ај ре са 
или из Хонг Кон га, а ти че се ути ска ка ко се, при
сту па ју ћи би ло ко јем од Па ви ће вих књи жев но
умет нич ких оства ре ња, све вре ме за пра во иш чи
та ва јед на ве ли ка, ни кад до при ча на при ча. Обри си 
те при че, тог је дин стве ног на ра тив ног те ла што на 
пло до тво ран на чин у се би кри ста ли ше естет ске 
вр хун це књи жев не тра ди ци је – прет ход них по е
ти ка и њи хо вих ис так ну тих пред став ни ка – под
јед на ко као и ау тен тич на са вре ме на ста ја ли шта 
у обла сти фи ло зо фи је умет но сти, из но ва ис кр са
ва ју пред на ма при сва ком до ти ца ју са по ет ским, 
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при по вед ним или нај по сле ро ма неск ним де ли ма 
ово га ства ра о ца. 

Упра во ова ко ус по ста вљен ре до след жан ров
ски од ре ђе них тек сто ва хро но ло шки пра ти Па
ви ће во по ја вљи ва ње на књи жев ној сце ни и по том 
умет нич ки раз вој ње га не као пе сни ка, при по ве
да ча ни ти ро ма но пи сца, већ – јед но став но и са свим 
до вољ но – Па ви ћа, чо ве ка ко ме као да је, по пут 
број ним ње го вим ју на ци ма, и са мом по ла зи ло за 
ру ком да исто вре ме но бу де на раз ли чи тим ме сти ма 
и у по све друк чи јим жи вот ним уло га ма. Ме ђу тим, 
ни у јед но ме од тих Па ви ћа (пе сник, при по ве дач, 
ро ма но пи сац, дра ма ти чар, исто ри чар књи жев но
сти, пре во ди лац, кул ту ро лог, есе ји ста и дру ги 
Па ви ћи) не тре ба пре по зна ти са мо ста лан по де лак 
про фе си о нал не опре де ље но сти, са мо ни као и као 
та кав нео д ре ђен по тре бом да се по сма тра у ши
рем оп се гу чи ни ла ца ко ји усло вља ва ју ви до ве 
са мо о ства ре но сти по је дин ца. То би са мо био знак 
ка ко је овај ина че ве о ма скру пу ло зни при по вед ни 
вол шеб ник ус пео да сво га чи та о ца још јед ном „по
ву че за нос”. Не што на вик ну ти ји чи та лац на овај 
нео би чан аспект пи шче ве на ра тив не стра те ги је 
– нео би чан не због из ри чи те ин вен тив но сти по
ступ ка већ због из ван ред не ис трај но сти у ње го
во ме спро во ђе њу – у свим сми са о ним ме ан дри ма 
Па ви ће вог тек сту ал ног оп се нар ства увек ће изно
ва ви де ти исто: ме та фо ру за па њу ју ће раз бо ко ре не 
има ги на ци је и при по вед не енергијe.

Мно ге по де ле пи са ца по кат кад се вр ло не при
клад но и не пра вед но ус по ста вља ју. Сва ки ау тор 



чи ји је не за о би ла зан по ло жај у књи жев но и сто риј
ским раз ми ца њи ма ре зул тат им пре сив них естет
скопо е тич ких до ма ша ја ње го вих ли те рар них 
оства ре ња под јед на ко је за слу жан да у све ту књи
жев но сти, као без гра нич ном цар ству су бјек ти ви
те та и раз ли ка, бу де сма тран углед ним и зна чај ним 
пи сцем, без об зи ра на сте пен те им пре сив но сти. 
Но, јед на нам се по де ла учи ни ла ин те ре сант на и 
за ову при ли ку осо би то уме сна.

На и ме, по сто је пи сци чи је пу те ве ства ра лач ког 
раз во ја мо же мо вр ло јед но став но да пра ти мо сле
де ћи за ми шље ну кри ву љу са ко ор ди на та ма вред
но сти осве до че них у њи хо вим де ли ма. При то ме 
рас ту ћи вред но сни по ре дак не мо ра би ти и че сто 
ни је сра зме ран го ди на ма ста ро сти ау то ра. То су 
пи сци ко ји нај че шће ра но сту па ју на ли те рар ну 
по зор ни цу, у њи хо вим тек сто ви ма рас по зна је мо 
„шавовe” ра да и са свим не сме та но пра ти мо књи
жев но са зре ва ње. И ма да је го то во не мо гућ но за
ми сли ти ре но ми ра ног умет ни ка ко ји би био задо
во љан сви ме што на чи ни, а нек мо ли прет по ста
ви ти да по сто ји ства ра лац чи ја су де ла јед на ко 
по зи ци о ни ра на на ак си о ло шкој ле стви ци на у ке о 
књи жев но сти (чак је те шко и у све му би ти лош у 
ис тој ме ри), ипак од ре ђе не став ке у ту ма че њу 
опусâ пи са ца ове вр сте на ро чи то при вла че па жњу. 

Њи хо во све у куп но ства ра ла штво по оби ча ју 
од ли ку је из ве сна раз но то ност, ка ко у по гле ду 
фор мал нотех нич ких еле ме на та, а то ће ре ћи „за
нат ских” до ми шља ња у ве зи са кон струк ци јом тек
ста, од но сно ње го вим ком по зи ци о ним устрој ством 
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и сти лом као не ком вр стом по е ти ке из ра жа ва ња 
– би ло да је реч о је згро ви тој лир ској тво ре ви ни 
или пак де лу ши рег при по ве дач ког за ма ха – та ко 
и идеј носе ман тич ких еле ме на та, ко ји у жа ри ште 
ин те ре со ва ња сме шта ју сам је зик де ла, као ње го
ву упо се бљу ју ћу ра ван у чи јим окви ри ма рас по
зна је мо дру го сте пе ну мо де ла тив ност си сте ма 
ка кав је књи жев ност.1 Ка ко су по сре ди ау то ри који 
се још увек „тра же” и екс пе ри мен ти шу са сва ко
вр сним мо гућ но сти ма по сре до ва ња зна че ња, не рет
ко је слу чај да раз ли чи тост по е тич ких осо бе но
сти ис по ље них у од ре ђе ним оства ре њи ма јед ног 
пи сца се же до гра ни це не пре по зна ва ња. Сто га се 
код ау торâ ово га ти па го то во по пра ви лу из два
ја ју ства ра лач ке фа зе као по твр да ге но ло шкопо
е то ло шке хе те ро ге но сти.

Раз у ме се, ов де ча сно из у зи ма мо по је ди не умет
ни ке свет ско га фор ма та ка кав је, у окви ри ма срп ске 
књи жев но сти, при ме ри це био Ми лош Цр њан ски. 
Он је са ла ко ћом ус пео да пре мо сти жан ров ске 
бе де ме и у све му у че му се огле дао ути снуо је жиг 
је дин стве ног и на да све пре по зна тљи вог ства ра
лач ког из ра за. Ко нач но, и као мла ди ћу и пот крај 

1 Као умет ност, књи жев ност пред ста вља мо де ла тив ни 
си стем у ко јем се увек ма те ри ја ли зу је од ре ђе ни фраг мент из
ванк њи жев не ствар но сти и уну тра шњег све та по је дин ца. Она 
је сво је вр стан зна ков ни „ми кро свет”, за тво рен у се би. По пут 
сва ког се ми о тич ког си сте ма, из гра ђу је се пре ма је зич ко ме 
обра сцу. Бу ду ћи да је сва ко чо ве ко во са зна ње у ства ри је зич ко 
са зна ње, „све вр сте мо де ла ко ји су над гра ђе ни над са зна њем 
– ме ђу њи ма и умет ност – мо гу се од ре ди ти као дру го сте пе ни 
мо де ла тив ни си сте ми” (Lot man 1976: 41).



ду го ве ког жи во та по шло му је за ру ком да са рав
но прав ном естет ском и умет нич ком де ло твор но
шћу и кре ди би ли те том тра си ра пут књи жев но сти 
чи ја по е тич ка ис хо ди шта и вред но сни до ме ти 
да ле ко на ди ла зе ру бо ве на ци о нал не ли те ра ту ре.

На су прот то ме, пи сце о ко ји ма ов де го во ри мо 
пре ка рак те ри шу та ко зва ни ства ра лач ки „бље
ско ви”, по је ди нач на де ла или гру па не ве ли ког бро
ја оства ре ња ко ја, огла ша ва ју ћи при ме тан ис ко
рак у кон тек сту све ко ли ке вред но сне по зи ци о ни
ра но сти јед но га опу са, би ва ју ре ги стро ва на као 
око сни це чи та вог ли те рар ног до стиг ну ћа пи сца. 
Прем да се ти „бље ско ви” обич но ве зу ју за од ре
ђени пе ри од сук це сив ног по ја вљи ва ња пи шче вих 
оства ре ња, по сре ди мо гу би ти и тре ну ци пу бли
ка ци је ко ји су го ди на ма уда ље ни. Са ста но ви шта 
те о риј ског спе ку ли са ња ва жно је то што се та кви 
тек сто ви ис по ста вља ју као упо ри шне тач ке у ту
ма че њу по е ти ке ау то ра. У њи ма су са др жа ни ре
пре зен та тив ни еле мен ти ње го во га ства ра лач ког 
про се деа.

На рав но, ово ме би се мо гло при го во ри ти ка ко 
се сва ки до бар књи жев ник, ма кар и био из ре да 
оних нај зна ме ни ти јих, нај пре пре по зна је по јед
ном, ка пи тал ном де лу, или, у нај бо љем слу ча ју, 
по не ко ли ко на сло ва ко је асо ци ја тив но при зи ва
мо у свест при спо ме ну не ког од слав них име на. 
Ме ђу тим, ка да се ра ди о пи сци ма ко је, по ма ло 
сло бод но, ов де про ви зор но на сто ји мо да под ве де
мо под „пр ву вр сту”, ва ле ри ак си о ло шког ка паците
та њи хо вих де ла не под ра зу ме ва ју тек уо би ча је но 
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та ла са ње на вред но сној ле стви ци већ об зна ње ног 
опу са ко ји је од ре ђен спе ци фич ним хро но ло шким 
по рет ком тек сто ва у ње му. Раз ли ке у књи жев но
у мет нич кој успе ло сти и естет ско ме до ма ша ју у 
тој ме ри су за о штре не да се све што прет хо ди 
оства ре њу огла ше ном као вр ху нац јед но га ау то ра 
до жи вља ва као уве жба ва ње, ре зул тат про це са са
мо про на ла же ња, „на о штра ва ње пе ра”, а све оно 
што му сле ду је – уко ли ко ток из град ње из ве сног 
ства ра ла штва иде пу та њом опа да ју ћих вред но сти 
– као ис ход ис цр пље но сти из во ра има ги на ци је, 
стил скоиз ра жај ни ма ни ри зам и уоп ште ли те рар
но стаг ни ра ње.

То су нај че шће та ко зва ни „пи сци јед ног де ла”. 
Мно ги њи хо ви тек сто ви су, па ра док сал но, због 
из у зет не ре цеп ци је ре мекде ла ко је их за се њу је, 
уна пред осу ђе ни да ис пу ња ва ју ме ста на пра шња
вим по ли ца ма. Они оста ју не до чи та ни, из ван де
ло кру га ана ли тич ке па жње чи та ла ца. Ипак, у све
тлу пост мо дер ни стич ки осве шће ног све то на зо ра 
чи јим смо се оку ла ром на тре ну так по слу жи ли, 
ва ља на по ме ну ти и то ка ко се це ло куп на гру паци
ја ау то ра ко ји се ма ње или ви ше оправ да но сматра
ју „пи сци ма јед ног де ла” исто та ко мо же по де ли ти 
на оне ко ји се са пу ним пра вом мо гу увр сти ти у 
ства ра о це ово га ти па, оне ко ји су ту са не што ма
њим пра вом, и на по слет ку оне, што је за нас са да 
нај ва жни је, ко ји то ни у ко ли ко ни су, а за та кве сло
ве у по је ди ним ака дем ским кру го ви ма.2

2 Из тврд ње: „Ми ло рад Па вић је пи сац јед ног ве ли ког ро
ма на, Ха зар ског реч ни ка, ко јем ни јед но ка сни је оства ре ње ни је 
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На осно ву ин тер пре та тив ног за хва та три, по 
нај ду бљој идеј ној срод но сти ода бра на тек ста из 
Гво зде не за ве се, пр ве це ло ви те3 збир ке при по ве
да ка Ми ло ра да Па ви ћа – „Ае ро дром у Ко на вљу”, 
„За пис у зна ку Де ви це” и „Ико на ко ја ки ја” – по
ку ша ће мо да пру жи мо књи жев но кри тич ко обра
зло же ње за што он ни је пи сац тек јед но га де ла. 
На сто ја ће мо да по ка же мо ка ко Па вић, упр кос 
чи та лач ком мње њу ко је му до де љује ту стиг му, 
из над све га при па да опреч ној гру пи књи жев них 
де лат ни ка. На по слет ку, та кво ети ке ти ра ње уне
ко ли ко је не из бе жно, што због у окви ри ма ју жно
сло вен ских књи жев но сти не са ме ри вог пла не тар
ног успе ха Ха зар ског реч ни ка (1984), што због 
по не ких те о риј ских ста во ва чи ји је обра зов ни 
ис ход опре де ље ње да са мо по ме ну ти ро ман бу де 
ус пео да при бли жи, или је то ус пео у ма лој ме ри, те је ње гов 
опус, у нај бо љем слу ча ју, са свим про се чан” (Ах ме та гић 2008: 
12), мо гли би смо ува жи ти пр ви, али ни ка ко и дру ги став. Ми
ло рад Па вић мо жда је сте пи сац јед ног ве ли ког ро ма на, али он 
ни је пи сао је ди но ро ма не. Чак и да је сте, ње гов опус, у ко јем би 
се на шао та кав кла сик по пут Ха зар ског реч ни ка, ни по што не 
би мо гао би ти „про се чан”, као што то не мо гу би ти ни опу си 
Вла да на Де сни це, Ме ше Се ли мо ви ћа или Бра ни ми ра Шће па
но ви ћа; а то су пи сци ко ји су, у ве ћој ме ри не го Па вић, пре по
зна тљи ви по јед ном свом ка пи тал ном оства ре њу.

3 Ка же мо „це ло ви те” сто га што је Па вић већ био об ја вио 
че ти ри при по вет ке пре по ја вљи ва ња Гво зде не за ве се (1973): 
„Су ви ше до бро ура ђен по сао”, „Ве че ра у Ду бров ни ку”, „Икона 
ко ја ки ја” и „Ба хус и ле о пард”. По ја ви ле су се у окви ру жан
ров ски хи брид не књи ге Ме се чев ка мен, пе сме (1971), ко ја је 
кон ци пи ра на као сво је вр сна ли те рар на фу га, где се слич ни 
или чак исти мо ти ви функ ци о нал но ва ри ра ју у фор ми пе са ма 
и при ча. Пр ве три при по вет ке увр ште не су и у Гво зде ну за ве су. 
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пред мет упо зна ва ња сред њо шко ла ца са јед ним 
из ван ред ним опу сом. Ни је за не мар љив ни ути сак 
ши ре чи та лач ке пу бли ке да је оно најваљаније 
што је остало иза пишчевога имена ту сабрано, па 
се дру гим не тре ба ни ба ви ти. О че му је за пра во 
реч?

Ни је спор но ка да би ло ко сма тра да се пу ни 
ли те рар ни по тен ци јал Ми ло ра да Па ви ћа пре по
зна је у Ха зар ском реч ни ку. Про бле ма тич но је, ме
ђу тим, твр ди ти да се он пре по зна је ис кљу чи во у 
том де лу. По сма тра но из књи жев но на уч не пер
спек ти ве са да шњи це, мо гло би се ре ћи да су фор ма 
тог тек ста, тач ни је ро ма неск но уоб ли че ни мо дел 
лек си ко граф ске па ра диг ме као мо гућ ност по сре
до ва ња иде је о ире вер зи бил ној књи жев но сти, али 
и обрт у прет по ста вља њу уло ге ко ју би чи та о ци 
тре ба ло да има ју при ли ком су сре та са ло ги ком 
књи жев но у мет нич ког све та – мо жда пре не го ли 
ино ва тив нији спек тар те ма и мо ти ва у од но су на 
оно што је до 1984. го ди не већ био са став ни део 
Па ви ће вог при по вед ног кор пу са – до при не ли брзо
мет ној свет ској сла ви ро ма на, а име ње го во га твор
ца упи са ли у веч ност. Од го вор који би се мо гао 
да ти на пи та ње по ста вље но с тим у ве зи при ли
ч но је јед но ста ван, и ујед но нас вра ћа прет ход но 
на зна че ној ди фе рен ци ја ци ји пи са ца, где ду гу је мо 
још не ко ли ко ре чи о „дру гој”, оној пре о ста лој 
гру пи ау то ра ко јој, ве ру је мо, истин ски при па да 
и Ми ло рад Па вић.

Ње га увр шта мо у онај кор пус ау то ра ко ји су 
– иа ко ства ра о ци то га ран га по сто је од пам ти ве ка, 
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од прет хри шћан ског до ба, ан тич ких вре ме на и 
сред њо ве ков не кон цеп ци је све стра но обра зо ва
ног чо ве ка – до не кле из но ва из ро ди ле иде је бли
ста вог и у исти мах стра шног два де се тог ве ка. И 
ма да се по ред бе не ли ни је то га ти па мо жда не би 
ис пр ва да ле за ми сли ти, по сто је не ке нео до љи ве 
по ду дар но сти из ме ђу Па ви ће вог и Ан дри ће вог 
ства ра лач ког пу та. Оне ће нам би ти од ко ри сти у 
на сто ја њу да под у пре мо схва та ња о осо бе но сти
ма Па ви ћа – при по ве да ча и ујед но од го во ри мо 
због че га је баш Ха зар ски реч ник мо рао на та кав 
на чин да од јек не у све ту. 

И је дан и дру ги пи сац у књи жев не во де уплов
ља ва ју нај пре као пе сни ци, по том као при по ве
да чи, а нај по сле и као ро ма но пи сци. Рев но сни су 
не го ва те љи тра ди ци је, с тим што је дан то пре те
жно чи ни на при по ве дач ки тра ди ци о нал ни ји на
чин, а дру ги то оства ру је у окви ру пот пу но дру
га чи јег, пост мо дер ног књи жев ног дис кур са. Под
јед на ко су об у зе ти ис пре да њем оп се сив не те ме о 
(не)мо гућ но сти ус по ста вља ња лич ног, да кле пси
хо ло шког, али исто та ко и со ци јал ног, по ли тич ког, 
на ци о нал ног, кул тур ног и сва ког иног иден ти те та, 
опет сва ки у свом књи жев но у мет нич ком ма ни ру. 
Обо ји ца – што је вр ло ин те ре сант но – у ис тој де
це ни ји жи во та, у до ста зре лом ства ра лач ком до бу, 
из ме ђу пе де сет тре ће и ше зде сет дру ге го ди не, 
до жи вља ва ју не ку вр сту ства ра лач ке еруп ци је, 
ис пи су ју сво ја три зна чај на ро ма на, при че му раз мак 
из ме ђу го ди на ко је сим бо лич но обе ле жа ва ју Ан
дри ћев опус (1945) и опус Ми ло ра да Па ви ћа (1984) 
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без ма ло до ди ру је вре мен ски ра спон из ме ђу го ди
на њи хо во га ро ђе ња.

Овим ра дом же ли мо ука за ти на то ка ко је Ми
ло рад Па вић од оних за и ста рет ких књи жев ни ка 
ко ји афир ма ци ју сти чу већ пр вим об ја вље ним де
лом, бу ду ћи да се оно по ја вљу је као ре зул тат обде
ла ва ња ви ше не го до зре ло га „књи жев ног вр та”, 
и то оног об де ла ва ња ко је под ра зу ме ва ис ку ство 
би ва ња са „ове” стра не тек ста, од но сно ис ку ство 
чи та ња и ту ма че ња. Књи жев на пе ри о ди ка ода је 
ка ко већ Па лимп се сте (1967), Ме се чев ка мен (1971) 
и Гво зде ну за ве су (1973) пра ти оби ље по хвал них 
ре чи ко је до ла зе из пе ра ути цај них кри ти ча ра, ре
цен зе на та, али и не ких ис так ну тих ау то ра, по пут 
пе сникâ Ми о дра га Па вло ви ћа и Љу бо ми ра Си мо
ви ћа (в. Па вло вић 1974 и Симо вић 2010).

Све то го во ри да је по сре ди пи сац ко ји до тре
нут ка ка да је и свет чуо за ње го во име ни је тек 
„на о штра вао пе ро” и без ја сно од ре ђе них фор
мал носа др жин ских сме р ни ца тра жио нај по де
сни ји умет нич ки из раз при ста ју ћи на осци ла ције 
у хо ри зон ту вред но сти тек сто ва ко је пи ше. Го то
во ма те ма тич ки пре ци зно оп ши вао је ру бо ве сво
га из ма шта ног све та, из но ва уоб ли ча ва ју ћи у тој 
„уче ној про зи” те мат скомо тив ске ва ри је те те 
опро ба ним по ет ским и при по ве дним сред стви ма.4 

4 У књи зи Ха зар ска при зма, по све ће ној ту ма че њу Па ви
ће ве про зе у це ло сти, Јо ван Де лић пр ви озбиљ но и ана ли тич ки 
по дроб но на сто ји да ука же на не при ко сно ве ну по ве за ност Ха
зар ског реч ни ка са при по вет ка ма ко је су му прет хо ди ле. Он се 
– што је у исти мах ин те ре сант но и из у зет но хра бро – ни јед но га 
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Стога је по гре шно до кра ја схва ти ти Ха зар ски 
реч ник као не сва ки да шњи и, по врх све га, за Па ви
ћа нео че ки ва ни умет нич ки бље сак, као плод тре
ну тач ног из ли ва ин ге ни о зне твор че ве има ги наци
је. На тај на чин ће „ста бло за кло ни ти по глед на 
шу му”, а у све у куп ној књи жев ној за о став шти ни 
јед ног при по вед ног ма ђи о ни ча ра пре ви де ће се сми
са о но ко хе зив на це ли на, вред но сно не у јед на че на 
али из ну тра ду бо ко осми шље на.

Нај бо љи по ка за тељ то га ко ли ко је Па вић још 
с по чет ка бо га те спи са тељ ске ка ри је ре у све му 
оста вио траг оно га по че му да нас рас по зна је мо 
ње гов бес крај ни књи жев ни та ле нат и уоп ште по
све ће ност ли те ра ту ри је сте успе шно огле да ње у 
го то во свим жан ро ви ма. Мал те не иден тич не мо
ти ве успе вао је да на чи ни око сни цом пе сме или 
при по вет ке (ка сни је и ро ма на), оста ју ћи при том 
увек раз ли чит у од но су на све што је у нас ну ди
ла про за се дам де се тих.

Па вић је, да кле, од са мо га по чет ка био Па вић, 
до бар пе сник и још бо љи при по ве дач, а у пред сто
је ћој ана ли зи не ко ли ко при по ве да ка из Гво зде не 
за ве се по ку ша ће мо да ука же мо на зна чај и фор ма
ти ван ка рак тер ње го ве рâ не про зе за кон сти ту и
са ње по е тич ког кре да што про ши ва идеј ну струк

тре нут ка не ба ви пост мо дер ни стич ким еле мен ти ма у Па виће
вим тек сто ви ма, већ се, на про тив, усред сре ђу је на оно што је 
у тим тек сто ви ма уни вер зал но, што на ди ла зи про ла зну и у 
мно го че му по мод ну при ро ду по је ди них књи жев но те о риј ских 
стру ја ња, и што ће вре ме ном за си гур но све ви ше до би ја ти на 
зна ча ју (в. Де лић 1991: 9–151).
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ту ру свих ње го вих по то њих оства ре ња. Упра во је 
тај кре до и до при нео то ме да из би ја ње књи жевно
сти Ми ло ра да Па ви ћа из ван стро го на ци о нал них 
гра ни ца, у до тад нај про гре сив ни јој мо гућ ној ро
ма неск ној фор ми, али на до бро при пре мље ном 
„те ре ну”, уз ис ку ство бри жљи вог де се то го ди шњег 
ба вље ња ис кљу чи во струк ту рал ним еле мен ти ма 
при по ве да ка, бу де са мо пи та ње тре нут ка ко ји на
про сто мо ра да се до го ди.
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Гво зде на за ве са: иде је збир ке и  
ње но ме сто у Па ви ће вом  
бе ле три стич ком опу су

Опре де љу ју ћи се за пр ву це ло ви ту Па ви ће ву 
збир ку при по ве да ка, ви ше стру ко сим бо лич но га 
на сло ва, на сто ја ће мо нај пре да за мет ке пост мо дер
ног ства ра лач ког по ступ ка уо чи мо и у де лу ко је 
прет хо ди оно ме у ко јем је „зва нич но”, не дво сми
сле но за чет по сту пак те вр сте у на шој књи жев но
сти (Гроб ни ца за Бо ри са Да ви до ви ча Да ни ла Киша, 
1976). Те жи ће мо по том и да по све до чи мо ка ко је 
упра во у свом де би тант ском ин те грал но при по
вед ном оства ре њу Па вић ма ње пост мо дер ни ста 
не го што ће то ка сни је би ти у би ло ком дру гом 
свом де лу, и ка ко је чак и без до ми нант ног ути
ца ја те по е тич ке па ра диг ме био рав но прав но ве
лик као што ће, ка ко го ди не бу ду од ми ца ле, то 
исто би ти ка да бу де ско ро не за ми сли во по сма тра
ти ње гов по ло жај из ван де ло кру га пост мо дер не 
књи жев но сти. Та ко ће мо при по ку ша ју ре а фир
ма ци је Гво зде не за ве се – књи ге ко ја пред ста вља 
чу де сан по е тич ки рез у це ло куп ном Па ви ће вом 
ства ра лач ком по ду хва ту – сле ди ти ам би ва лен
тност ко ја се на ме ће као ње но пр во обе леж је.

У тој књи зи све је са бра но: по ста ја ње ау то
ра „при чо пи сцем”, тач ни је умет нич ка пре ва га 
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при по вет ке као чво ри шног жан ра чи ја ће структу
ра, као и у про зи Иве Ан дри ћа пре то га, а Го ра на 
Пе тро ви ћа по сле, би ти рас по зна тљи ва у ско ро 
свим ње го вим бу ду ћим, оп се жни јим, ро ма неск ним 
оства ре њи ма; прет ход но по ме ну ти, нео бич ни 
амал гам тра ди ци о нал ног (у ода би ру те ма и моти
ва) и пост мо дер ног (у на чи ну ин тер пре та ци је тих 
те ма и мо ти ва, од но сно њи хо во ме при по вед ном 
об ли ко ва њу), чи ме се по твр ђу је па лимп сест ност 
као ства ра лач ко на че ло до пу ња ва ња, а не об на
вља ња књи жев не про шло сти; из ра зи та ин вен тив
ност и сна га при по вед не ком би на то ри ке ис по ље не 
уну тар ове шта лог жан ра ко јем при па да ли те ра
ту ра пре суд но обе ле же на фан та сти ком5; за тим 
ме та тек сту ал но усло жња ва ње ре ла ци је ау тор – 
чи та лац – де ло; ла пи да ран, стил ски бес пре ко ран 
је зич ки из раз6; на по слет ку, го то во тра ди ци о на лан, 
ан дри ћев ски на чин при по ве да ња, ко јем се „[о]сим 
ко ре спон ден ци је са исто ри јом Па вић [...] при бли
жа ва основ ном објек тив но шћу је зи ка” (Лу кић 1974: 

5 Прем да се и код Па ви ћа фан та сти ка до жи вља ва као је
ди на ре ал ност из ван ко је су срет раз ли чи тих све то ва, кул ту ра 
и вре мен ских епо ха ни је мо гућ, она је ипак знат но друк чи ја 
од оне у Бул га ко вље вој, Бор хе со вој или пак Мар ке со вој про зи.

6 Тај из раз је кр цат ба рок ним и ма ни ри стич ким стил ско
ре то рич ким сред стви ма као што су: кон че та, лир ско по ен ти
ра ње, ка рак те ри стич ни зна чењ ски обр ти, сен тен ци о зни ис ка
зи, фи гу ре го ми ла ња, би зар не ме та фо ре, але го ри је и по ре ђе ња 
што уки да ју ра ци о нал ност и ми крон ски сит не опи се чи не за
чуд ним до гра ни це по вла шће но сти у нај ви шем, идеј но ме слоју 
тек ста. У исти мах бо гат је ме ло ди о зном, ар ха ич ном лек си ком 
на ше га сред њо ве ко вља, при че му је све за о де ну то при вид ном 
јед но став но шћу лир ски ин то ни ра не на ра ци је.



319). У окви ру та квог при по ве да ња Па вић успе ва 
да раз гра ди основ не мо де ле на ко ји ма по чи ва ло
ги ка ка зи ва ња мо дер ни стич ке про ве ни јен ци је, 
не рет ко скло на ми ме тич но сти и на че ли ма ко ја 
пре вас ход но од ре ђу ју ре а ли стич ки ства ра лач ки 
по сту пак, исто вре ме но се слу же ћи при по ве дач
ком ло ги ком ко ја на њу нео до љи во под се ћа.

Све је ово нео п ход но на зна чи ти јер је реч о оној 
вр сти при по вед не збир ке у ко јој сва ки по је ди на
чни текст за до би ја пун зна чењ ски по тен ци јал тек 
по што се са гле да кроз оп ти ку идеј нотво рач ких 
еле ме на та ко ји функ ци о ни шу на ни воу свакoга од 
њих, чи не ћи их на тај на чин тек ин ди ви ду ал ним 
кра ци ма јед ног оп штег си сте ма вред но сти. Сви 
тек сто ви, или бар нај ве ћи број њих, тај си стем 
вред но сти ва ри ра ју ка ко на те мат скомо тив ском 
ни воу та ко и на пла ну на ра тив них по сту па ка. Идеј
нотво рач ки еле мен ти збир ке су и са ми, сход но 
раз ли чи том си жеј ном ма те ри ја лу ис ко ри шће ном 
за приповедно об ли ко ва ње сва ког од по је ди нач них 
све то ва, у ве ћој или ма њој ме ри испо ље ни од при
че до при че. Они не у мит но пред ста вља ју по ла
зи ште у от кри ва њу би ло ко јих мо гућ них зна чењ
ских „за сто ра” тек ста, па та ко и оних ко ји се због 
ду бо ке идеј не срод но сти на зи ру у те ма ти ци три 
по све раз ли чи те при по вет ке.7

7 Отуд је про бле ма тич на тврд ња пре ма ко јој: „Па ви ће ва 
про за рет ко оста вља ути сак да је упра во она ква ка ква је мо ра
ла би ти, да је за о кру же на, це ло ви та и да би из ме на или ис кључи
ва ње (као и укљу чи ва ње) не ког де ла из ње, би ло шта из ме ни ла” 
(Ах ме та гић 2008: 31). Сва ку од при ча ко је ће мо про у ча ва ти 
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Би ће до вољ но да, за ову при ли ку, у ци љу из бе
га ва ња из ве сних по на вља ња при раз ла га њу свих 
ва ри је те та идеј нотво рач ких еле ме на та ко ји кон
сти ту и шу исту сми са о ну вер ти ка лу одабраних 
тек сто ва, ре ги стру је мо са мо оне ко ји пра те са др
жи ну јед ног од њих – „За пи са у зна ку Де ви це”. 
По том ће мо ана ли тич ку па жњу по све ти ти мо гу
ћно сти ма ком па ра тив ног са гле да ва ња фе но ме на 
иден ти тар не ви ше слој но сти8. Тај фе но мен пред
ста вља укр сни цу сим бо лич ких зна че ња при ча 
ода бра них да на ре че ну идеј ну срод ност ов де ре
пре зен ту ју. Но, пре то га, ов де тре ба на по ме ну ти 
још јед ну по је ди ност.

Раз у ме ти идеј ност Гво зде не за ве се зна чи ин
тер пре ти ра ти ре а ли стич ки и ме та фо рич ки слој 
сва ке при че, и у све у куп ном те мат скомо тив ском 
скло пу Па ви ће ве збир ке уо чи ти „тач ке пре се ка” 
ко је би ва жи ле као за јед нич ки име ни лац јед не 

од ли ку ју за о кру же ност и је дин ство са др жа ја и фор ме, ква ли
те ти ко је на ла зи мо у сва ком ва ља ном и уни вер зал но вред ном 
књи жев ном де лу. У тим тек сто ви ма је, ве ру је мо, сва ки де таљ 
са пра вом ту где је сте. Пре ма ми шље њу Ја сми не Ах ме та гић, 
„ди сци пли ну, пом ност и буд ност ми сли” од чи та о ца зах те ва 
„Ха зар ски реч ник, али ни јед но дру го Па ви ће во де ло” (Исто, 39).

8 Иден ти тет уоп ште од ре ђу је се као „исто вет ност су штин
ског ка рак те ра упр кос по вр шним раз ли ка ма” (En glish – En glish 
1972: 178). Ри кер го во ри о два пој ма иден ти те та: по сто ји „с јед
не стра не иден тич ност као ис тост (ла тин ски: idem; ен гле ски: 
sa me ness; ње мач ки: Gle ic hhe it), с дру ге иден ти тет као ип се и тет 
(ла тин ски: ip se; ен гле ски: sel fhood; ње мач ки: Selbsthe it)” (Ри кер 
2004: 122). Да ље у ра ду др жа ће мо се Рикеровог пр вог схва та ња 
иден ти те та, пре ма ко јем је он пре суд но од ре ђен „пи та њем стал
но сти у вре ме ну” (Исто, 123).



спе ци фич но устро је не ау тор ске осе ћај но сти. Та 
осе ћај ност сим бо лич ки је из ра же на кроз из ма
шта ни свет ка ко би за пра во на ау тен ти чан на чин 
био оспо љен осо бит до жи вљај ствар но сти. Сва ко 
умет нич ко оства ре ње, нај ши ре по сма тра но, на ста
је као ре зул тат не ке вр сте до жи вља ја ствар но сти, 
чак и ка да она ни је чи сто ем пи риј ски схва ће на. 
Оно што Па вић на сто ји да про го во ри о тој ствар
но сти, о ствар но сти сво га вре ме на, и што би, да кле, 
пред ста вља ло идеј ни ком плекс Гво зде не за ве се, 
им пли цит но је са др жа но у ста ву ко ји од ре ђе ни 
ју на ци збир ке тре ба да за у зму пре ма оно ме што 
са вре ме на дру штве на те о ри ја име ну је кул тур ним 
иден ти те том9.

Од тог ста ва, од но сно од то га да ли је он у осно
ви афир ма ти ван или пак не, ка ко ће мо ви де ти, за
ви си ће хо ће ли они ус пе ти да пре ва зи ђу из ве сна 
ис ку ше ња и оства ре ко нач ни сми сао сво га по сто ја
ња. Крај њи ис хо ди њи хо вог по сту па ња у од суд ним 
тре ну ци ма, оног по сту па ња ко је је ну жно услов
ље но сте пе ном њи хо ве освешћено сти са мог осећа
ња при па да ња од ре ђе ној тра ди ци ји, за ми шљени 

9 „Кул тур ни иден ти тет је са мо свест при пад ни ка јед не 
гру пе ко ја исто риј ски на ста је и раз ви ја се у за ви сно сти од 
кри те ри ју ма ко је та гру па ус по ста вља у од но си ма са дру гим 
дру штве ним гру па ма”. Пут пре ма оном зна че њу кул тур ног 
иден ти те та ко је ва жи у са вре ме но сти, и ко је под ра зу ме ва 
вид „ко лек тив не све сти/осе ћа ња при пад но сти за сно ва ног на 
спо зна ји не ких за јед нич ких од ред ни ца (је зик, ра са, те ри то
ри ја, ре ли ги ја...) ко је у да тој си ту а ци ји пред ста вља ју основ 
по и сто ве ћи ва ња (иден ти фи ка ци је)”, тра си рао је Ли сјен Пај 
[Lu cian Pye] (Stoj ko vić 1993: 20–21, 26).
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су та ко да по кре ћу мре жу зна чењ ских асо ци ја ција 
ко је он да ре пер ку си ра ју у кон тек сту ствар но сти 
са мо га чи та о ца, упу ћу ју ћи га на те мељ не вред но
сти до ко јих би тре ба ло да др жи. Ти ме се ујед но 
раз от кри ва јед на суп тил но про ву че на али на да све 
скру пу ло зно ре а ли зо ва на цр та Па ви ће ве про зе: 
ње на ан га жо ва ност. И то она прâ ва: ан гажо ва ност 
умет ни ка у нај по зи тив ни јем зна че њу ре чи.10

Пре ма то ме, ако би смо хте ли да до кра ја упро
сти мо ства ри, мо гли би смо ре ћи да је нај кра ћи пут 
до је згра идеј ног кон цеп та збир ке за пра во онај 
ко ји во ди пре ко раз у ме ва ња истин ске при ро де 
кул тур ног иден ти те та. То се не пре кид но из два ја 
као зна чењ ска око сни ца при ча. До ва жно сти тог 
иден ти те та ау то ру је то ли ко ста ло да га до след но 

10 У том кљу чу ва ља раз у ме ти на ше ко ри шће ње пој ма ка кав 
је, на при мер, „ју накфунк ци ја”. Тај по јам у на шем слу ча ју нема 
оно зна че ње ко је му се при пи су је ка да је реч о ин тер пре та цији 
делâ из до ме на со ци јал не, то јест дру штве но ан га жо ва не ли те
ра ту ре, или уоп ште до ме на би ло ко је ли те ра ту ре чи ји је хори
зонт умет нич ког зна чај но су жен и ускла ђен са прин ци пи ма 
ко ји на ла жу по тре бу за иде о ло шком пра во вер но шћу и раз ли
чи тим ви до ви ма ути ли тар них тен ден ци ја. Апо стро фи ра ју ћи 
из ве сну „функ ци ју” Па ви ће вих ју на ка, ми за пра во по ку шава
мо да го во ри мо о не чем пот пу но су прот ном од онога што под
ра зу ме ва ли ми ти ра ност мо гућ ног умет нич ког ка па ци те та одре
ђе но га де ла; не чем што би се пре мо гло раз у ме ти као ау то ро во 
на сто ја ње да се пот пу но усред сре ди упра во на естет скопо е
тич ке еле мен те књи жев но у мет нич ког оства ре ња – на оне еле
мен те што утвр ђу ју „за ко ни то сти” јед не из ма шта не ствар но сти 
– да би он да у нај ду бљем, сим бо лич ком сло ју тек ста чи та о цу 
оста вио про стор за раз у ме ва ње иде ја ко је пре вас ход но упу
ћу ју на уни вер зал не вред но сти и у се би са би рају јед ну вр сту 
ху ма ни стич ког по тен ци ја ла.
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утвр ђу је као пред у слов сми сло твор но сти по је
дин че вог по сто ја ња.

У том сми слу би за ту ма ча Гво зде не за ве се 
ко ји пре вас ход но има на ме ру да нај у же схва ће но 
ин тер пре ти ра идеј ност де ла би ло са свим до вољ но 
да, ка да већ пре по зна у ко јој ме ри је од нос ју на ка 
пре ма кул тур ном иден ти те ту нај пре се ман тич ки 
по вла шћен на си жеј ном пла ну – па са мим тим и 
од ре ђу јућ за идеј ни план, у ко јем са вре ме ни чи та
лац ви ди за лог све вре ме не вред но сти де ла – само 
обра зло жи о ка квом је за пра во кул тур ном иден
ти те ту реч и са ко јом га тра ди ци јом Па вић тач но 
до во ди у ве зу. За тим би ње го ву пре суд ну ва жност 
јед но став но мо гао да пот кре пи при мери ма на осно
ву ко јих би је и оби чан чи та лац мо гао спо зна ти, 
и то та ко што би на про сто раз ли ко вао зна чењ ске 
им пли ка ци је ју на ко вог при кла ња ња (не)пи са ним 
за ко ни то сти ма тра ди ци је од оних ко је пра те јуна
ко во пре ви ђа ње од ре ђе них ду хов них прин ци па 
на ко ји ма та тра ди ци ја по чи ва.

Са мо, иа ко би на тај на чин би ла осве тље на по
ме ну та идеј ност, као аспект књи жев ног оства ре
ња у окви ру ко јег се ис по ља ва ју нај ви ша и нај ком
плек сни ја умет нич ка свој ства јед но га тек ста, то 
би ипак био је дан површaн по сту пак син те тич ког 
усред сре ђи ва ња на ме та фо рич ки слој при ча. При
сту па ју ћи та квом по ступ ку – ис кљу чи во се ори
јен ти шу ћи на два по ла мо гућ ног од но ше ња ју на
ка пре ма ва жно сти уна пред прет по ста вље ног и 
уто ли ко под ра зу ме ва ног кул тур ног иден ти те та 
– ту мач би пре не бре гао све у куп ност зна чењ ски 
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упо се бљу ју ћих раз ло га ко ји, у слу ча ју сва ког од 
ју на ка по је ди нач но, уоп ште кон сти ту и шу при ро
ду по твр ђи ва ња, од но сно од ри ца ња те ва жно сти. 
Он би ти ме за по ста вио „чи ње ни цу да осо ба о ко
јој се го во ри, да дје лат ник од ко га за ви си дје ло
ва ње, има ју јед ну исто ри ју, бо ље ре ћи је су сво ја 
вла сти та исто ри ја” (Ри кер 2004: 120). Ти раз ло зи 
су по сред ством раз ли чи тих при по ве дач ких по
сту па ка за пре те ни у ко но та тив ним ком по нен та ма 
ре а ли стич ког сло ја при ча.

Дру гим ре чи ма, пу ко до ча ра ти по след њи, нај
ви ши сте пен укуп ног умет нич ког ка па ци те та дела 
зна чи ло би за не ма ри ти да питањe ка кав је ју на ков 
од нос пре ма кул тур ном иден ти те ту, сво ју оправ
да но пре суд ну ва жност у ин тер пре та ци ји идеј ног 
сло ја збир ке за у зи ма пре све га на кон што се одго
нет не сми сао пи та ња за што је тај од нос баш та кав 
ка кав је сте, би ло да је он афир ма ти ван или не. У 
скла ду са мо дер ном те о ри јом де ло ва ња, пре ма ко
јој по сто ји не сум њи ва по ве за ност из ме ђу де ла ња 
и ње го вог по кре та ча,

„пи та ња ко?, што? и за што?, кад се при ми
је не на се ман тич ко по ље дје ло ва ња, тво ре јед ну 
мре жу уза јам них зна че ња та ко да је са мо гућ но
шћу од го ва ра ња на јед но од њих да та и мо гућ ност 
од го во ра и на сва ко дру го ко је при па да истом 
кру гу сми сла” (Исто, 95).

Упра во би у том кон тек сту по глед ма ње ра до
зна ло га ту ма ча био од вра ћен од про сте чи ње ни це 
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да у осно ви по сто је са мо две вр сте ста ва пре ма 
кул тур ном иден ти те ту, али да је за то узро ка и 
по во да ко ји ју на ка на во де да се за је дан од њих 
опре де ли не бро је но мно го; тач ни је да је, ши ре 
по сма тра но, од нос по је дин ца пре ма ко лек тив ном 
иден ти те ту, ко ји се „ус по ста вља по сред ством по
сто ја ња за јед нич ког жи во та, за јед нич ких вред
но сти, за јед нич ких сим бо ла” (Stoj ko vić 1993: 47), 
не из о став но по ве зан са кон цеп ци јом ње го вог лич ног 
иден ти те та11.

Као што се свест о зна ча ју при па да ња не ка квој 
ши рој и по је дин цу над ре ђе ној це ли ни сва ки пут 
ра ђа као ре зул тат ин ди ви ду ал не, лич не ми са о не 
ак тив но сти чо ве ка ко ји про ми шља сво је ме сто у 
лан цу исто ри је и по ку ша ва да спо зна ви шу свр хо
ви тост по сто ја ња, исто та ко се и – обр ну то – не
рас ки ди ва скоп ча ност лич ног иден ти те та са на
ци о нал ним и кул тур ним пре вас ход но огле да у 
не мо гућ но сти по је дин ца да, ка ко нам још Пла тон 
по ка зу је на по чет ку Др жа ве, у све ту бив ству је 
из ван ин тер ак ци ја са дру гим љу ди ма, од но сно да, 
уоп ште узев, на про сто ру ко ји ни је про стор не ке 
др жа ве оства ри би ло ка кву вр сту лич ног ин те
ре са (Pla ton 2017: 41–42). Др жа ва зна чи њен на род, 
а на род – то је ње го ва тра ди ци ја. Иде ју о уза јам
ној услов љено сти по је дин ца и ко лек ти ва, ко ја 

11 Пер со нал ни иден ти тет ве зан је за чи ње ни цу „да јед на 
ин ди ви дуа оста је оно што је, друк чи ја и раз ли чи та од дру гих, 
и по ред свих про ме на у ње ним ак тив но сти ма и пси хо би о ло
шкој струк ту ри”. То је „су бјек тив но осе ћа ње о кон ти ну и ра ном 
лич ном постoјању” (En glish – En glish 1972: 367).
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под ра зу ме ва да ко лек тив но на ста је као скуп по је
ди нач ног, али да по је ди нач но до би ја сво је ср жно 
уте ме ље ње тек у ко лек ти ву, на сто ја ће мо да у цен
трал ном дêлу ово га ра да сле ди мо и на стро го 
фор мал но ме пла ну, а то ће ре ћи на пла ну са мог 
по ступ ка ин тер пре та ци је од ре ђе них фе но ме на 
збир ке.

Тај по сту пак под ра зу ме ва ће ре а ли зо ва ње кон
цеп ци је хер ме не у тич ког кру га, и то на сле де ћи 
на чин. Фун да мен тал на пре ми са да се део раз у ме 
из це ли не и да се це ли на раз у ме из ње них де ло ва 
ја сна је, али у осно ви је про бле ма тич на и за тума
ча књи жев но сти не до вољ но ин струк тив на. Про
цес раз у ме ва ња та ко се ис по ста вља као бес крај но 
кре та ње у кру гу, из ко јег увек про ис ти че ка ко је 
„раз у ме ва ње не чег мо гу ће са мо у слу ча ју ка да 
оно што хо ће мо раз у ме ти већ од ра ни је раз у ме мо” 
(Uze lac 2011: 324). Оту да де ло ви би ло ко је це ли не 
мо гу би ти ту ма че ни као ње ни де ло ви тек из већ 
појм ље не це ли не, да кле тек по што пре то га схва
ти мо иде ју упра во те це ли не, а не не ке дру ге.

Фри дрих Шла јер ма хер, чи је ће мо уви де у мо
гућ но сти ва ља ног хер ме не у тич ког по ду хва та на
чел но на сто ја ти да сле ди мо, раз у ме ва ње схва та 
као из ри чи то не до вр шив про цес, као не пре ста но 
кре та ње у кру гу.12 Ме ђу тим, оно је за ње га исто тако 
јед на кре а тив на де лат ност, ко ја од ту ма ча тек ста 

12 Фри дрих Шла јер ма хер пр ви је по ста вио пи та ње о то ме 
ка ко је уоп ште мо гућ но раз у ме ти ду хов но на сле ђе, и у оно ме 
што је оста вио иза се бе са др жа ни су сви про бле ми ту ма че ња 
и раз у ме ва ња. За по дроб ни је раз у ме ва ње на челâ ва ља ног хер
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зах те ва да се ужи ви у уну тра шњи свет ау то ра не 
би ли ра све тлио умет нич ки по тен ци јал ње го во га 
ства ра лач ког ми шље ња.13 Та ко, пре ма ми шље њу 

ме не у тич ког по ду хва та – у оном сми слу у ко јем то под ра зу
ме ва ју Шла јер ма хе ро ва ста но ви шта – вид. Šla jer ma her 2002.

13 На ше про у ча ва ње Па ви ће ве збир ке ме то до ло шки је за
сно ва но на ком би но ва њу прин ци па тра ди ци о нал не хер ме не
у ти ке и фе но ме но ло ги је. И јед ном и дру гом при сту пу за јед ни
ч ко је ува жа ва ње пи шче ве на ме ре, то јест по тре ба за из ве сним 
ус по ста вља њем ве зе са све шћу ау то ра. На су прот тра ди ци о нал
ној, пост хај де ге ри јан ска хер ме не у ти ка обе сна жу је пи шче ву 
на ме ру да не што ка же. Та ко, ре ци мо, Га да мер иро нич но го
во ри о Шла јер ма хе ро вом на по ру да „по но во про на ђе ‘по ла зну 
тач ку спа ја ња’ у ду ху умјет ни ка, што тек тре ба да учи ни пот пу
но ра зу мљи вим зна че ње не ког умјет нич ког дје ла [...]” (Ga da mer 
1978: 197). Пре ма Га да ме ро вом ми шље њу, зна че ње не ког тек
ста ни ка да се не ис цр пљу је у на ме ра ма ње го во га твор ца, већ 
за ви си од исто риј ских и кул тур них кон тек ста са чи јим про
ме на ма по при ма но ва зна че ња (Ком па њон 2001: 74). Уз ну жан 
опрез пре ма то ме, ипак ми сли мо да се Гво зде ној за ве си мо же 
и мо ра при сту пи ти из угла тра ди ци о нал не хер ме не у ти ке. То је 
„хер ме не у ти ка ве ре”, а не „сум ње”, и за њу Ри кер ве зу је „саби
ра ње сми сла” и „сје ћа ње на би так” (Ri ker 2005: 38, 39). Та ко ђе, 
на ше ис тра жи ва ње уне ко ли ко је сте фе но ме но ло шки ори јен
ти са но, бу ду ћи да „[з]а фе но ме но ло ги ју је ‘са гле да ва ње су шти
не’ (We sensschau) јед на од нај глав ни јих те ма и по ла зна тач ка 
у ње ним раз ма тра њи ма” (Кон стан ти но вић 1969: 75). Прем да 
је, на рав но, ве ли ко пи та ње мо же ли се до кра ја из др жа ти Ху
сер ло ва тврд ња да „исти на је са мо јед на је ди на, без об зи ра на 
то да ли је у сво јим су до ви ма са гле да ва ју љу ди или не љу ди, 
ан ђе ли или бо го ви” (пре ма: Bu žinj ska – Mar kov ski 2009: 92), 
„са гле да ва ње су шти не” им пли ци ра да је до не ког објек тив ног 
зна че ња ипак мо гућ но до пре ти. За Хај де ге ра и Га да ме ра „зна
че ње ка кво је сте” не по сто ји. Та квом ста но ви шту про ти ви се 
Е. Д. Хирш, сма тра ју ћи да оно во ди у све оп шти ре ла ти ви зам. 
Ма да је не мо гућ но да нео по зи во твр ди мо ка ко су „на га ђа ња 
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Шла јер ма хе ра, не пре ста но вра ћа ње од це ли не де
ло ви ма и, опет, од де ло ва це ли ни, отва ра мо гућ ност 
да се сми сао јед ног дêла мо же по тен ци јал но ме
ња ти сва ки пут ка да се пре и спи ту је ње го во ме сто 
у це ли ни. Це ли на се ви ше не до жи вља ва као не
ка ква око шта ла и огра ни че на струк ту ра, већ се 
њен све у куп ни сми са о ни оп сег стал но шири у 
скла ду са ин вен тив но шћу ту ма че во га по сту па ња. 
То зна чи да се, по сма тра но са ста но ви шта раз у ме
ва ња кон крет ног књи жев но у мет нич ког оства ре ња, 
у тек сту из но ва про ду бљу је оно што ће доц ни је 
Ху серл и Га да мер би ти скло ни да сма тра ју хо ри
зонт но шћу зна че ња.14

ко ја вр ши мо при ли ком ту ма че ња тач на, ми зна мо да она мо гу 
да бу ду тач на и да је циљ ту ма че ња као ди сци пли не стал но 
по ве ћа ва ње ве ро ват но ће да су тач на” (Hirš 1983: 231, 276–297). 
Слич но Ху сер лу, за ко га „је зик је тек спо ред на дје лат ност што 
да је име зна че њи ма ко ји ма ја већ уна при јед рас по ла жем” (Eaglton 
1987: 75), Хирш сма тра да је зна че ње са др жа но у све сти, а не у 
ре чи ма: то је оно што пи сац на ме ра ва да (по)ка же. Пи сци де лу 
да ју зна че ње (me a ning), а чи та о ци му при да ју сми сао (sig ni fi can
ce). Док се сми сао мо же ме ња ти кроз исто ри ју, при че му се кон
сти ту и ше кроз ве зу зна че ња и дру штве ног кон тек ста с ко јим се 
оно то ком ре цеп ци је до во ди у ве зу, зна че ња оста ју не про мен љи
ва (Hirš 1983: 238–245). Ту мач, да кле, ре кре и ра књи жев но де ло 
ко је има пред со бом. Иа ко то не тре ба схва ти ти до слов но, он 
на пу ту ус по ста вља ња вла сти то га до жи вља ја тек ста мо ра ра
чу на ти и са „од но си ма ко ји су са о бра зни они ма ко је је до жи вео 
из вор ни ства ра лац” (De uey 1958: 54). На ул ти ма тив ну ва жност 
ства ра о че ве има ги на ци је ука зу је и Жорж Пу ле: „[р]азу мети 
књи жев но де ло зна чи до зво ли ти би ћу ко је га је на пи са ло да се 
у на ма по ка же за нас” (пре ма: Bu žinj ska – Mar kov ski 2009: 106).

14 О то ме ка ко је те као сам раз вој хер ме не у тич ке ме то де 
и на ко ји на чин су је схва та ли и при ме њи ва ли про ми нент ни 
фи ло зо фи и књи жев ни ми сли о ци, вид. Ga da mer 1978: 203–440. 



Пре ма то ме, хер ме не у тич ко кру же ње од оп
штег ка по је ди нач ном и, на зад, од по је ди нач ног 
ка оп штем, у на шем слу ча ју под ра зу ме ва ће две 
основ не ства ри. Сход но при по вед ним сред стви ма 
ко ја функ ци о ни шу на ни воу сва ке од ду жих при ча 
Гво зде не за ве се, а ко ја, као фор ма лан аспект ства
ра лач ког по ступ ка, ујед но утвр ђу ју усло ве да се, 
и са др жин ски, пре ко се кун дар ног, метафоричкoг 
сло ја тек сто ва раз ви је уни вер зал на иде ја о ва жно
сти кул тур ног иден ти те та, раз мо три ће мо на ко ји 
на чин те мат ска је згра три кон крет не при че од ра
жа ва ју то идеј но је дин ство збир ке. По том ће мо 
на осно ву оно га што пред ста вља укр сни цу сим
бо лич ких зна че ња ис кљу чи во тих при ча, а што 
се огле да у раз ли чи тим ви до ви ма усло вље но сти 
(не)афир ма тив ног од но са ју накâ пре ма кул тур ном 
иден ти те ту (не)уте ме ље но шћу15 њи хо вог лич ног, 
пси хо ло шког иден ти те та, ви де ти у ко јој би ме ри 
сплет ин тер пре та тив них за кљу ча ка што ду бо ко 
за се ца ју у идеј ни слој по је ди нач них, али про ми

15 Не у те ме ље ност или не ко хе рент ност иден ти те та на ро
чи то је на гла ше на у пост мо дер ни. Пост мо дер ни фи ло зо фи 
по пут Фу коа, Де ле за, Де ри де и Ва ти ма, од ко јих су сви ин спи
ри са ни Ни че о вим по ле ми ка ма упе ре ним про тив ком пле мен
тар них кон це па та исти не и су бјек тив но сти, бит но про бле ма
ти зу ју уве ре ње Де кар та и не мач ких иде а ли ста да je људ ска 
су бјек тив ност из вор це ло куп не ствар но сти или исти не и да је 
она уси дре на у ми сли. Они от кри ва ју да „су бјект ни је фун да
мен тал ни или ис хо ди шни ен ти тет, већ под ре ђе на или дез ин
те гри шу ћа ин стан ца: про из вод кон сте ла ци ја мо ћи (Фу ко) и 
иде о ло ги ја (Ал ти сер) или не ста би лан епи фе но мен не све сног 
и ње го вих им пул са (Ла кан). У по след њем слу ча ју обе ле жен је 
дис кон ти ну и те том и кон тин гент но шћу” (Zi ma 2015: 3).
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шље но ода бра них тек сто ва, мо гао да про ши ри и 
до гра ди це ло куп ни зна чењ ски хо ри зонт збир ке. 
Вра ти мо се са да при чи „За пис у зна ку Де ви це” и 
идеј нотво рач ким еле мен ти ма по мо ћу ко јих је 
ства ра лач ки ре а ли зо ван на зна че ни фе но мен иден
ти тар не ви ше слој но сти.
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„За пис у зна ку Де ви це” као  
па ра диг ма успе ло сти фор мал но- 
-са др жин ског скло па збир ке

„За пис у зна ку Де ви це”, као и „Крч ма код се
дам си са”, спа да у гру пу при мет но ду жих при по
ве да ка збир ке. Реч је о јед ној од пет нај ду жих 
при по ве да ка ко је је Па вић уоп ште на пи сао. Већ 
сво јом из дво је но шћу оби мом она друк чи је осве
тља ва рâ ног Па ви ћа, ког, ба рем ка да је реч о про
зи, пр вен стве но по зна је мо као мај сто ра не што кра
ће при че. Ме ђу тим, упра во је обим ове при че оно 
што је бит но усло ви ло да се у њој рас кри ле не ке 
на о ко не слу ће не ду би не при по ве дач ких мо гућно
сти. До њи хо вих мак си мал них до ме та ће се до пре
ти ка да, два де се так го ди на ка сни је, про дук ти ван 
са др жин ски по тен ци јал „За пи са” из но ва оку пи ра 
пи шче ву ма шту и по сред ством тех ни ке ау то ци
та та бу де ис ко ри шћен за те мат ско је згро ро ма на 
Уну тра шња стра на ве тра (1991), оства ре ња да
ле ко се жни јег алу зив ног сло ја.

Обим при че је, та ко ђе, на сво је вр стан на чин 
усло вио да се ка сни је то ли ко пре по зна тљив па
ви ћев ски стил ов де за стре гу стом мре жом раз ли
чи тих је зич ких мо де ла и са мо при вид но при кри
је, „за гу ши”. На пр ви по глед (и не да ље од то га) 
чи та лац пре по зна је тип при по ве да ња свој ствен 
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ре а ли стич ком ства ра лач ком по ступ ку, чи ји на ра
тив ни ин те рес ни је то ли ко да фик си ра сим бо лич ки 
ко ди ра ну ствар ност, већ да бо гат ством де скрип
ци је из ме ђу ствар но сти и ми ну ци о зно пре до че не 
умет нич ке сли ке ста ви знак јед на ко сти. На по слет
ку, оби мом „За пи са у зна ку Де ви це” отво рен је 
при по вед ни про стор ко ји је омо гу ћио да се ак ти
ви ра њем свих ср жних мо ти ва збир ке у нај ви шем 
сте пе ну ма ни фе сту је зна чењ ска ра ван де ла, и то 
та ко да упра во она од не се пре ва гу над оном рав
ни ко ја се ти че до ми шља то сти ис по ље не спрам 
фор мал но га устрој ства тек ста. Ти ме по гла ви то 
ова при ча, али на свој на чин и оста ли тек сто ви 
ко ји уз њу сто је, бит но до при но си из два ја њу Гво
зде не за ве се као при ме ра Па ви ће вог оства ре ња 
где је од нос ва жно сти из ме ђу оно га ка ко је не што 
на пи са но и оно га шта је на пи са но за кљу чен са 
то ли ком раз ли ком у опре де ље но сти за са др жај. 
Да ли то, ме ђу тим, тре ба раз у ме ти као Па ви ће во 
пр во бит но ко ле ба ње око при кла ња ња по е ти ци 
пост мо дер не?

Већ смо на по ме ну ли ка ко је Па вић у сво јој 
пр вој збир ци при ча ма ње пост мо дер ни ста не го 
ика да ка сни је, али то ни у ко ли ко не зна чи да се и 
ов де ни је оби ла то слу жио пре ро га ти ви ма пост
мо дер ни стич ке по е тич ке па ра диг ме. Она је Па ви
ћу би ла бли ска још у Па лимп се сти ма (1967) и од 
ње ни ка да ни је од у стао, већ је сва ким сле де ћим 
оства ре њем по ме рао гра ни це ње них мо гућ но сти и 
сма њи вао раз ли ку у про пор ци ји ва жно сти из ме ђу 
фор ме и са др жи не у тек сту све док не би до се гао 
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тач ку у ко јој су оба чи ни о ца рав но прав но за сту
пље на, то јест у ко јој се они по твр ђу ју у нај по де
сни јој уза јам но сти.

Реч је за пра во о то ме да су еле мен ти пост мо
дер ни стич ког стил скопо е тич ког кон цеп та у Гво
зде ној за ве си, да кле на са мом по чет ку Па ви ће вог 
спи са тељ ског по зва ња, за раз ли ку од оно га што 
је слу чај у дру гим, по то њим ње го вим де ли ма, 
ис ко ри шће ни са мо у оној ме ри у ко јој су они став
ље ни у слу жбу про но ше ња иде ја из сло ја зна че ња, 
да се по ко зна ко ји пут осло ни мо на тер ми но ло
ги ју свој стве ну Ин гар де но вом фе но ме но ло шком 
ме то ду.16 Они су, пре ма то ме, оквир, „љу шту ра”, по 
се би мно го су ма ње ино ва тив ни не го што ће то 

16 Фе но ме но ло шки ме тод Ро ма на Ин гар де на у нај ши рем 
сми слу ре чи мо же се раз у ме ти као плод на ро чи те по тре бе да 
се књи жев но у мет нич ко де ло не до жи вља ва као не што што је 
мо но лит но, је дин стве но, не из ди фе рен ци ра но, већ да се у њему 
уо че „раз ли чи ти ‘мо мен ти’ (‘еле мен ти’, ‘де ло ви’, ‘ди мен зи је’, 
итд. – већ пре ма тер ми но ло ги ји ко ја се упо тре бља ва)” ко ји би 
пре све га тре ба ло да по ка жу ка ко је то де ло јед на из у зет но 
сло же на тво ре ви на, тво ре ви на ко ја је са зда на на мно го стру ким 
аспек ти ма, али та ко да ипак нијед но га тре нут ка не пре ста је 
да бу де це ли на ко ја има ка рак тер ор ган ског је дин ства (Сто ја
но вић 2011: 99–101). Упра во та кви „мо мен ти”, то јест де ло ви 
или еле мен ти у Ин гар де но вим сту ди ја ма, од ко јих је сва ка ко 
нај зна чај ни ја Књи жев но умет нич ко де ло (Das li te ra rische Kunst
werk, 1963), на зи ва ју се сло је ви ма. Че ти ри сло ја има нент на сва
ком књи жев но у мет нич ком оства ре њу од но се се на звук, зна
че ње, при ка за не пред мет но сти и схе му ви до ва у ко јој су те 
пред мет но сти при ка за не. При то ме ва ља на по ме ну ти да је у 
Ин гар де но вом фе но ме но ло шком ме то ду, због свог по тен ци
ја ла ви ше знач но сти, као кључ ни еле мент струк ту ре де ла уо чен 
баш слој зна че ња (Исто).
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би ти еле мен ти ко ји тво ре до ми шља ту ства ра лач ку 
ар хи тек то ни ку три бу ду ћа ро ма на и оста лих дела 
из по зно га до ба ње го во га ства ра ла штва.

Раз лог због ко јег су пост мо дер ни стич ке стил
скопо е тич ке по је ди но сти ма ње ино ва тив не од 
тих на кнад но ко ри шће них еле ме на та ле жи упра
во у то ме што се ови по то њи, већ због из ра зи те 
упе ча тљи во сти на чи на на ко ји и гра фич ки и по
е тич ки до жи вља ва мо доц ни је об ја вље не Па ви ће
ве тек сто ве – на чи на на ко ји су спо ља и из ну тра 
кон стру и са ни – сме шта ју као њи хо во по е тич ко 
про че ље, као њи хо во „ли це” за о де ну то арс ком
би на то ри ом. Она је учи ње на до вољ но са мо свој
ним по е тич ким свој ством да би би ла пред мет чак 
и јед ног за себ ног, крај ње ин ди ви ду ал ног ту ма че
ња. У њој се че сто ис цр пљу је крај њи сми са о ни 
до мет по зних Па ви ће вих тек сто ва, што је, раз у ме 
се, знат но су зи ло њи хо ву укуп ну умет нич ку 
вред ност.

За то ова збир ка до пу шта по глед на Па ви ће во 
ства ра ла штво и из јед ног кон вен ци о нал ни јег угла 
не го што је то обич но слу чај ка да су ње го ва оства
ре ња у пи та њу. Оног угла ко ји не под ра зу ме ва 
ана ли зу про и за шлу из ту ма че ња уо би ча је не па ви
ћев ске „игре” са тек стом, да то та ко на зо ве мо, већ 
ана ли зу усме ре ну ка од го не та њу зна че ња по сре
до ва ног не што тра ди ци о нал ни јим на чи ном: кла
сич ним по ступ ци ма на ра ци је, ка рак те ри за ци јом 
и мо ти ва ци јом ју на ка. То зна че ње са др жа но је у 
по е тич ким за ко ни то сти ма јед ног до ста ста бил
ног, „очу ва ног” при по вед ног све та ко ји по чи ва на 
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раз гра на тој, по ступ но из гра ђи ва ној фа бу ли и раз
ви је ним ли ко ви ма, а ко ји ни је (или ба рем ни је у 
це ло сти) кон структ не ка квог ме та тек сту ал ног 
све то на зо ра што ого љу је и рас та че упо ри шне чи
ни о це при че не би ли су ге ри сао ње ну „смрт” и, 
као је ди ну исти ну ко ју умет ност мо же да пру жи, 
про ја вио не ус та но вљи вост сва ке исти не.17

Та ква умет нич ка кон цеп ци ја, ко ја за циљ има 
да раз гра ди и пре о бли ку је ви до ве тра ди ци о нал
ног ус по ста вља ња по е тич ких ре ла ци ја из ме ђу 
фор ме и са др жи не, из ме ђу гра фи ке и се ман ти ке, 
спо ља шњег и уну тра шњег ком по зи ци о ног устрој
ства де ла, да пру жи но ва на ра тив на сред ства за 
об ли ко ва ње тек сту ал не ствар но сти и на го ве сти 
мо гућ ност да се упра во на тим „на пр сли на ма” које 
оде љу ју при по ве дач ки не пре до чи ву ре ал ност од 
по е тич ке исти но сно сти из ма шта ног све та очи та
ва ју дру га чи је ли те рар не вред но сти – ви ше је зна
ме ње доц ни јег пи шче вог за ди ра ња у ду би не пост
мо дер ног пи сма, по сте пе но осва ја ног. То пи смо, 
ко је се по кат кад пре тва ра у го то во не раз мр си во 
клуп ко тво рач ких ин вен ци ја што са ме се би по
ста ју свр ха и зна чењ ски слој тек ста по ти ску ју на 
иви цу одр жи во сти, у ак си о ло шком сми слу при чи 
прет по ста вља при ча ње.

17 Пост мо дер ни зам оштро осу ђу је илу зи ју „по след ње исти
не”, свој стве ну мо дер ни сти ма. „Па, ако илу зи ја ‘по след ње 
исти не’ оба ве зу је на тра га ње за њом, при зна ва ње од су ства 
исти не (не и евен ту ал не не мо ћи да се она до сег не или из ра зи), 
зна чи апри ор но од у ста ја ње од тра га ња и пре пу шта ње му љу 
нео ба ве зно сти” (Ах ме та гић 2008: 25).
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Оно је ов де још увек спу та но и за сен че но те
ма ти ком ко ја, из ме ђу оста лог, по кре ће и пи та ње 
ко је ће нас у пред сто је ћој ана ли зи три ода бра не 
при че пре вас ход но за ни ма ти, а ко је се од но си на 
по тра гу за из гу бље ним иден ти те ти ма, ка ко лич
ним и ко лек тив ним (кул тур ним) та ко и по е тич
ким. То пи та ње сва ка ко је уцр та но и у сми са о но 
је згро „За пи са у зна ку Де ви це”, по сред ством чи
је се идеј ноте мат ске за сно ва но сти на тра ди ци ји 
Гво зде на за ве са от кри ва, не као збир каиде ја, већ 
као збир ка иде ја; као сим бо лич ни по е тич ки од раз 
пре тра ја лог по ве ре ња у на ра тив, у до ма ћу књи
жев ну ба шти ну, у дух све у куп не кул тур не про
шло сти ко ји бит но од ре ђу је и чо ве ко во ме сто у 
са да шњо сти, од но сно ње го ву спо соб ност да у лан
цу по ве сних зби ва ња не пре ста но уче ству је као 
по је ди нац ко ји има свест о вла сти тим ко ре ни ма. 

Већ на сло вом збир ке упу ће ни смо на сим бо
лич ку ви ше слој ност као стал но ме сто Па ви ће ве 
про зе, а то ће ре ћи на схва та ње гра ни це, у по ли
тич ком сми слу ре чи, као ли ни је ко ја ме ђи две за
ра ће не те ри то ри је, си ле Ис то ка и За па да, али тако
ђе и као ли ни је ко ја, пре се ца ју ћи Бал кан, за пра во 
под ра зу ме ва тран свер за лу све ко ли ког учин ка људ
ске ду хов но сти спрам ко јег се са вре ме ни чо век 
од ре ђу је као ми сле ће би ће. Та гра ни ца ду бо ко 
за се ца у про стор ин тер фе ри ра ња два раз ли чи та 
кул ту ро ло шка ко да, европ ског и азиј ског, у про
стор ко ји, оста ју ћи сто ле ћи ма из ло жен ра ди јант ном 
деј ству ме ди те ран ских кул ту ра – ан тич ке хе лен
ске, по том рим ске, а он да и ис точ но хри шћан ске, 
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ви зан тиј ске кул ту ре – де фи ни ше вред но сну ле стви
цу ак ту ал них до стиг ну ћа свет ске на у ке, умет но сти 
и фи ло зо фи је.

Као и сви дру ги тек сто ви ко ји за јед но уце лов
љују је дин стве но идеј но пле ти во збир ке, а на ро
чи то по пут оста ле две при по вет ке ода бра не да ре
пре зен ту ју зна чењ ска жа ри шта збир ке, и „За пис 
у зна ку Де ви це” као те мат ску око сни цу има сво
је вр стан гра нич ник, је дан осе тљив кул тур ноду
хов ни про стор ко ји са да (ства ра лач ком) бра двом 
тре ба да опи ше глав ни ју нак при че Ра да ча Чи хо
рић, је дан, ка ко ће мо ви де ти, по све нео би чан ко
вач, дун ђе рин и пче лар. Из ма шта ни свет ово га 
тек ста обе ле жен је не ким од ка рак те ри стич них 
при по вед них сред ста ва Па ви ће вог ства ра лач ког 
по ступ ка, ко ја ће мо пра ти ти она ко ка ко бу ду ко
ри шће на у из град њи свих сло је ва зна че ња при че. 
У тим сло је ви ма, као и у сло је ви ма зна че ња пре
о ста ла два за ин тер пре та ци ју иза бра на тек ста, са
др жа на је њи хо ва ди ја лек тич ка при ро да ко ја им 
исто вре ме но обез бе ђу је ста тус и па ра диг ма ти чних 
и уне ко ли ко крај ње ати пич них Па ви ће вих при
по ве да ка.

Про стор новре мен ска од ре ђе ност на ра ци је 
усло вље на је фан та сти ком, у чи јем се де ло кру гу 
укр шта ју сви кључ ни чи ни о ци ко ји ову при чу 
обре ме њу ју сми слом. Они свој умет нич ки ле ги
ти ми тет цр пе из не ми ме тич ког, пост мо дер ног 
дис кур са, као по е тич ког ис хо ди шта (а не од ре ди
шта) у кон тек сту за пре та ња хер ме не у тич ки нај
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да ле ко се жни јег хо ри зон та зна че ња.18 Са мо, ка да 
се при по вет ка чи та пр ви пут, те шко да би се мо
гло за па зи ти би ло шта од сту па ју ће од оно га што 
је, услов но ре че но, „ствар но”, мо гу ће. Све де лу је 
из ве сно, го то во ми ме тич ки из ве сно, да би се тек 
па жљи вим на кнад ним чи та њем от кри ло при су
ство раз ли чи тих фан та стич ких па ра диг ми. Је дан 
од раз ло га за та кав ути сак мар ки ра и сам ау тор, 
не дво сми сле но ау то по е тич ки ори јен ти сан, у не
што кра ћем есе ју под на зи вом „Ха зар ски ћуп и 
дру га ла жна се ћа ња”. У том есе ју, ко ји је за пра во 
чи та ва ма ла сту ди ја о не ми ме тич кој књи жев но
сти, он твр ди ка ко је за да так фан та сти ке да ускла
ди ло гич ко и ире ал но ме та фи зич ко „та ко да нам 
не сме та”. Фан та сти ка „за раз ли ку од бај ке ус по
ста вља ло гич ни и увер љив, чак нео се тан пре лаз 
од ре ал ног ка ире ал ном, од мо гу ћег и сва ко днев
ног ка не мо гу ћем” (Па вић 1985: 270).

Ну жност ви ше крат ног чи та ња ко јим се до сим
бо лич ког сло ја зна че ња до ла зи рас кри ва њем за
сто ра ре а ли стич ких зби ва ња су ге ри са на је већ и 
за вр шним тек стом у збир ци, ко ји и је сте и ни је њен 

18 Ја сми на Ах ме та гић за Па ви ће ву фан та сти ку ве зу је „пре
власт про из вољ но сти и ало гич ност ко ја не ма ме ру” (Ах ме та
гић 2008: 30), али то ни је слу чај у збир ци ко ја је пред мет на ше 
ана ли зе. Кри ти ку ју ћи скло ност пост мо дер ни ста да Бор хе са 
по штопо то сво ја та ју, Ах ме та ги ће ва по во дом Бор хе со ве фан
та сти ке ис ти че не што што за це ло ва жи и за Па ви ћа, и то не 
са мо ка да је по сре ди Ха зар ски реч ник: „фан та сти ка у ње го вом 
де лу ни је са ма се би свр ха, већ је увек сред ство за ис ка зи ва ње 
про ми шље ног/уо че ног о жи во ту, чо ве ко вим ме на ма и те ма
ти зо ва ње ми стич ног ис ку ства ван вре ме но сти” (Исто, 50).



„По го вор”. Он је ме та тек сту ал но над ре ђен прет
ход но на ни за ним при ча ма и пру жа спе ци фич не 
ин фор ма ци је ко је се ти чу њи хо во га на стан ка. Бу
ду ћи да је прот кан истим умет нич ким сти лом 
ка зи ва ња, та ко ђе је и не раз лу чи ви део тих при ча, 
и до но си не ке зна чај не ау то по е тич ке смер ни це 
ко је до при но се њи хо вом по дроб ни јем раз у ме ва
њу. Ра за сти ру ћи по ма ло зна чењ ску „за ве су” увод не 
при че збир ке, та ко онај ко је на сре до кра ћи Па ви
ћа – ау то ра и јед ног од ње го вих мно гих при по ве
дач ких ли ца ов де, из ме ђу оста лог, ве ли и сле де ће:

„У сва ком слу ча ју, чи та лац је си гур но при
ме тио да већ пр ви ме ђу тек сто ви ма ове књи ге 
ли чи на ма лу за го нет ку ко ја се раз ре ша ва тек у 
по след њој ре че ни ци по ве сти. [...] Оно га тре нут
ка ка да се на кра ју пр вог чи та ња до зна ју име на 
ју на ка, но во чи та ње ви ше ни ка да не ће има ти онај 
укус ре ал ног зби ва ња, ко ји је бри жљи во су гери
ран за пр во чи та ње” (Исто, 201–202).19

За го нет ка за пре те на у пр вој при чи ко ја је пред
мет на ше га раз ма тра ња не ће се раз ре ши ти от кри
ва њем именâ глав них ју на ка на са мо ме кра ју тек ста, 
већ от кри ва њем ду хов носе ман тич ког по тен ци

19 Чак и ка да то ни је ау то по е тич ки су ге ри са но и/или ис
ко ри шће но у свој ству на ра тив не стра те ги је, за све књи жев не 
тек сто ве ва жи да је про цес чи та ња се лек ти ван и да је по тен ци
јал ни текст бес крај но бо га ти ји од сва ке ње го ве ин ди ви ду ал не 
кон кре ти за ци је. То пот кре пљу је и чи ње ни ца да „дру го чи та ње 
књи жев ног дје ла че сто про из во ди друк чи ји до јам не го пр во” 
(Izer 2003: 146). 
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ја ла за пи са што га у кри зном ег зи стен ци јал ном 
ча су глав ни ју нак ове „по ве сти” оста вља у зе мљи 
– а не у књи зи, ала том за ко па ње – а не пе ром. Али, 
ка ко би смо до тог за пи са до спе ли, те га по ве за ли 
са оним ду хов носе ман тич ким по тен ци ја лом који 
је са бран у де ло ва њу глав них ју на ка пре о ста ла 
два тек ста, нај пре тре ба да ви ди мо шта нам са ма 
при ча до но си и ко ја су то при по вед на сред ства 
што су усло ви ла по да сти ра ње ње ног зна чењ ског 
сло ја, учи нив ши је, ка ко смо ка за ли, и па ра диг ма
тич ном и ати пич ном у од но су на „окол не” при че. 

При по вет ка „За пис у зна ку Де ви це” го то во у 
це ло сти ис при по ве да на је у тре ћем ли цу, да би 
пред сам крај би ла окон ча на упе ча тљи вом ме та
тек сту ал ном упа ди цом „пи сца ових ре до ва”, ко ја 
би тре ба ло да под у пре по у зда ност прет ход ног на
ра то ро вог ка зи ва ња, а у ства ри са мо раз от кри ва 
по е тич ку стиг ма ти зо ва ност це ло куп ног при по ве
да ња псе у до ли те рар но шћу. На и ме, као што је то 
слу чај са нај ве ћим бро јем при ча из Гво зде не заве
се, и ов де је пре те жно реч о при по ве да чу у тре ћем 
ли цу чи ја је објек тив ност на ра ци је у од ре ђе ном 
сми слу за сно ва на на те ма ти ци ко ју по сре ду је. Он 
је све зна јућ и у од но су на пред мет ка зи ва ња ди
с тан ци ран. Огла ша ва се из пер спек ти ве ка ква до
ли ку је хро ни ча ру, ле то пи сцу или пак би о гра фу 
ко ји при ље жно бе ле жи окол но сти из жи во та зна
ме ни тог по је дин ца на ци о нал не про шло сти. Међу
тим, ње го во при по ве да ње ујед но је бит но од ре
ђе но фан та сти ком као жан ром пре по зна тљи вих 
по е тич ких (не)за ко ни то сти.
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Оно пра ти суд би ну ју на ка чи је по сто ја ње те
шко да мо же мо с пу ном од го вор но шћу исто риј
ски по твр ди ти. Спо ра дич на „укљу че ња” при по ве
да ча у пр вом ли цу ко ји се го то во по пра ви лу, без 
ика кве раз ли ке у осо бе но сти ма то на и сти ла нара
ци је, огла ша ва као ка кав све док зби ва ња, из да вач 
ру ко пи са или пак про на ла зач пре пи ски ко је је неко 
дру ги, дав но, во дио, по вод су да бу де мо упу ће ни 
на из во ре чи ја ау тен тич ност ни је са свим из ве сна. 
Ти ме се от кри ва об зор чу де сне псе у до ли те рар но
сти и псе у до и сто рич но сти чи та во га тек ста. При
вид на објек тив ност у на чи ну ка зи ва ња са да ви ше 
ни је усло вље на са мо при ро дом по сре до ва не те
ма ти ке већ и спе ци фич ном на стро је но шћу оно га 
ко ме је, бу ду ћи да је тој те ма ти ци очи то (ме та)
тек сту ал но ин хе рен тан, ста ло да њен по е тич ки 
статус за јам чи. То се, те о риј ски по сма тра но, у пот
пу но сти упо до бља ва пост мо дер ном трет ма ну исти
не, а по го то ву исто ри је, ко ја, ка ко је то сма трао Пол 
Ри кер, ко ли ко год се тру ди ла да бра ни „објек тив
ну” ствар ност у сво јим тек сто ви ма, за пра во увек 
пред ста вља са мо од нос пре ма пам ће њу.20

20 Исто ри ју, пре ма ми шље њу По ла Ри ке ра, упр кос ње ним 
до ку мен та ри стич ким, на уч ним и но мо ло шким пре тен зи ја ма, 
ипак ва ља раз у ме ти као об лик на ра ци је. О то ме шта за пра во 
на ра ци ја је сте, ка кав је про блем ре фе рен ци јал ног од но са исто
ри о граф ског тек ста пре ма ре ал но сти, и у че му се, ко нач но, 
са сто ји до при нос то га од но са ре фи гу ра ци ји вре ме на, вид. 
Ri ker 1993: 121–289. Ова кво гле ди ште опо вр га ва Те ри Иглтон: 
„[п]остмодернизам не да је но ву на ра ци ју о исто ри ји, он упра
во по ри че да исто ри ја мо же, у би ло ком сми слу, има ти об лик 
при че” (Иглтон 1997: 46).
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При ча пра ти од ра ста ње и жи вот ни пут Ра да
че Чи хо ри ћа, не ћа ка фра Ра ди ча Чи хо ри ћа, ко ји 
је про та го ни ста при че Ве че ра у Ду бров ни ку. Ти ме 
се ус по ста вља ју и не по сред не зна чењ ске ве зе из
ме ђу раз ли чи тих тек сто ва збир ке. При мар ни, мо
гло би се ре ћи ре а ли стич ки слој зна че ња „За пи са 
у зна ку Де ви це”, као ис хо ди ште свих на кнад них 
сим бо лич ких на но са, от кри ва, украт ко ка за но, 
при чу о мла ди ћу Ра да чи или ти Миљ ку Чи хо ри ћу, 
да кле не ко ме ко ме је „рад мио” и ко је ак тив но 
упо слен у свим ку ћев ним по сло ви ма јед не дун
ђер ске по ро ди це. Схва тив ши да је већ сте као до
вољ но зна ња и ве шти на и усво јио до вољ но љу ба
ви од сво јих нај бли жих, он јед но га да на, на пр ви 
по глед пот пу но нео че ки ва но и до не кле ис хи тре
но, од лу чу је да на пу сти по ро дич ну ку ћу и по ку ша 
да се оса мо ста ли. Жи ве ћи од му зи ци ра ња и трго
ви не „из ме ђу два све та, За па да и Ис то ка, Евро пе 
и Ази је” (Па вић 1990: 122), упо зна је де вој ку Де
спи ну, ко ју по ку ша ва да за во ли. Ка ко у то ме не 
успе ва, од ла зи у је дан охрид ски ма на стир да се 
за ка лу ђе ри и до би ја име Ири неј За хум ски. У мо
на шкој ће ли ји ус пео је да про ве де све га је дан дан 
јер коб на 1689. го ди на до но си ве сти о не за др жи
вом на ди ра њу Ту ра ка, те се за јед но са при ја те љем 
Ди о ми ди јем Су бо том по вла чи уз срп ски на род 
ка се ве ру.

Кључ ни тре ну так тог по вла че ња обе ле жен је 
ње го вим са оп ште њем ка ко: „[д]ошло је вре ме да 
од свог мра мо ра не што зи да мо, Ди о ми ди је, до
шло је вре ме да се вра ти мо дун ђер ском по слу” 
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(Исто, 130). Пред ме ти њи хо во га зи да ња ко ји ће 
Тур ке, ако ови на њих на ба са ју, ду же оку пи ра ти 
по ха ром и уни шта ва њем, а ако их ми мо и ђу, оста
ти као тра го ви њи хо вог за ду жби нар ства – би ће 
пра во слав не цр кве чи ја ће ме ста град ње илу стро
ва ти гра фич ки об лик грч ког сло ва „те та” (ɵ), једи
ног слова ко је је на свом пр вом и ујед но по след њем 
ча су пи са ња Ра да ча на у чио још за свог бо рав ка у 
оче вој ку ћи.

Ова ко ого ље но пре до чен си же при че ко ја и 
са ма, да се по слу жи мо од ре ђе њем ко је пи сац (или 
при по ве дач?) при да је тек сту „Веџ ву дов при бор 
за чај”, има „укус ре ал ног зби ва ња, ко ји је бри жљи
во су ге ри ран за пр во чи та ње” (Исто, 201–202), 
уи сти ну ма ло то га мо же да по ну ди што би до при
не ло про би ја њу до свих сло је ва зна че ња. Сто га је 
нео п ход но да се за др жи мо на ср жним сим бо ли
чким зна ме њи ма ко ја у „пит ко сти” при мар но га 
сло ја зна че ња не би тре ба ло пре ви де ти.

Рад ња при че вре мен ски је оме ђе на три де се
то го ди шњим ра спо ном ко ји об у хва та пе ри од од 
1660. до 1690. го ди не. Већ по чет ни опи си ко ји под
ра зу ме ва ју не ку вр сту уво да у (псе у до)исто ри јат 
Чи хо ри ћа, оди ста чу ве ног срп ског сред њо ве ков
ног плем ства, ви ше стру ко су ин ди ка тив ни за одго
не та ње сми сла ениг ма тич ног по ду хва та на ко ји 
се Ра да ча, од но сно доц ни је за мо на ше ни Ири неј 
За хум ски, од ва жио у тре нут ку прâ вог кра ха срп
ско га на ро да, ко ји на пу шта сво је на се о би не и, спа
са ва ју ћи го ле жи во те пред на ле том Ту ра ка, бе жи 
пут се ве ра:
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„Чи хо ри ћи су жи ве ли у Хер це го ви ни у јед
ном кра ју где се учи ло по ја њу у цр кви пре но азбу
ци, а во де с њи хо вог кро ва оти ца ле су у два мо ра: 
с јед не стра не кро ва ки ше су се сли ва ле на За пад 
до Не ре тве и Ја дра на, а с дру ге на Ис ток Дри ном 
у Са ву и Ду нав до Цр ног мо ра” (Исто, 118).

По ја ње у цр кви мо гло би да се раз у ме у све тлу 
ре ли гиј ски за сно ва не ду хов но сти ко ја је ов де у 
вред но сном сми слу над ре ђе на азбу ци схва ће ној 
као сим бо лу књи шке уче но сти. Ти ме је на го ве ште
на мо гућ ност да глав ни ју нак, ко ји је из да нак по
ро ди це где је ве ра це ње ни ја од пи сма, а реч и де ло 
од словâ, и као не пи смен по је ди нац оста ви вид но
га тра га на исто риј ској по зор ни ци све та: он бит
но уче ству је у пре крет нич ким зби ва њи ма ко ја 
од ре ђу ју суд би ну ње го во га на ро да. Чо век је „као 
еле мент и но си лац све та не са мо део при ро де него 
и део исто ри је” (Шпен глер 2003: 92). Во де ко је се 
са кро ва Чи хо рићâ сли ва ју и пут Ис то ка и пут 
За па да, и ко је оти чу у два мо ра, за пра во ои ви ча
ва ју кул тур но и сто риј ско под руч је ко је ће би ти 
по при ште ци ви ли за циј ског су да ра, а ко је је ико
нич ки са же то у елип со ид ни об лик грч ке гра фе ме 
„те та”, иде о гра ма Бо го ро ди це (грч. Θεοτόκος).

На том, да кле, кру жно пред ста вље ном по
друч ју, про та го ни ста при че, сво је вр стан ју нак
функ ци ја, као (мо гућ ни) сим бо лич ки кон кре ти
зо ва ни срп ски на ци он чи је ог њи ште и кров, ка ко 
ће мо ви де ти, ипак ни су под јед на ко на то пље ни 
ду хов ном кли мом из оба сме ра хо ри зон тал не 
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ком па сне ли ни је, тре ба да из ве де упра во та кав – 
по преч ни ства ра лач ки рез (ɵ). Њи ме ће озна чи ти 
по нов но уце ло вље ње уз др ма ног кул тур ног иден
ти те та ко лек ти ва и омо гу ћи ти про ду же так пре ки
ну тог ду хов но и сто риј ског кон ти ну и те та бал кан
ске тра ди ци је. Об но вље на с Ви зан ти јом и ујед но 
с њом зга сла, она мо ра до пре ти и до са да шњи це.

Ра да чи но при кла ња ње за ко ни то сти ма слȍва 
и за пи са мо же се раз у ме ти у кон тек сту са крал ног 
ка рак те ра ко ји су у ви зан тиј ској тра ди ци ји има ли 
култ књи ге и пи са ња (в. Skli ar 2005: 39). Али, код 
Па ви ћа је при ча о про шло сти го то во увек по ку шај 
да се су ге ри ше од го вор на не ка од го ру ћих пи та
ња да на шњи це. Отуд про шлост нај че шће и је сте 
ини ци јал ни по кре тач рад ње у ње го вим при ча ма. 
При по ве дач ки је то у Гво зде ној за ве си по пра ви лу 
из ве де но сми са о ним укр шта њем вре мен ски разу
ђе них до га ђа ја из два или ви ше зна чењ ски по не кад 
чак оде ли та си жеј на ру кав ца. У овој при по ве ци 
то се рас по зна је у ме та тек сту ал ном ко мен та ру где 
се ис ти че ка ко: „пи сац ових ре до ва је го ди не 1970. 
при ли ком јед ног пу то ва ња уста но вио да цр кве 
или цр кви шта гра ђе ви на, ко је је по ди гао Миљ ко 
или ти Ра да ча Чи хо рић, још увек по сто је” (Па вић 
1990: 138). 

Та ко се пи та ња о из гу бље ним вред но сти ма на 
ко ји ма по чи ва тра ди ци ја јед но га на ро да и о неоп
 ход но сти по врат ка ду хов ним иско ни ма у ко ји ма 
тре ба по тра жи ти спас фи гу ра тив но из ме шта ју у 
ду би ну два де се то га ве ка. Он је им пли цит но су
ге ри сан на сло вом збир ке, ко ји у ре цеп тив ну свест 
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чи та ла ца при зи ва чи ње ни цу о дво стру ко сти по
ло жа ја оно вре ме не Ју го сла ви је: ње као гра ни
чни ка ис точ ног и за пад ног де ла „за ве се”, са јед не 
стра не, али исто та ко и ње као чла ни це по ли тич ки 
„не свр ста них”, са дру ге стра не. Све то сим бо ли
чки им пли ци ра не ку вр сту ве чи те рас тр за но сти, 
нео пре де ље но сти ста нов никâ Бал ка на, од но сно 
рас ко ма да но сти ње го ве кул ту ре ко ју сви сво ја тају 
и чи је се по ре кло не где дав но за гу би ло.

Опре де ље ње да се си же нај ве ћег бро ја при ча 
кон ци пи ра та ко што „[п]осматра се је дан до га ђај 
у про шло сти, па се за тим у са да шњо сти да је ње
го ва па ра ле ла по ен ти ра на кроз обрт” (Ми хај ло вић 
1992: 22), омо гу ћи ло је да се у мре жи ско ро ма те
ма тич ки пре ци зних мо ти ва ци о них си сте ма Пави
ће вих при ча на слу ти про стор за ту ма че ње ко је 
би пре по зна ло суп тил но су ге ри са ну иде ју о ре
ла тив но сти вре ме на, то јест пре те жу ћој ва жно сти 
на чи на на ко ји је оно увек пред мет јед не су бјек
тив не пер цеп ци је. Као та кво, вре ме ви ше ни је тек 
под ра зу ме ва на и струк ту ри при по ве да ња ин хе
рент на ка те го ри ја ко ја при ка за ним пред мет но
сти ма у тек сту обез бе ђу је сми са о ну оп стој ност 
та ко што их, пре све га, сме шта у од ре ђе ну тем по
рал ну ра ван. Или, у нај ма њу ру ку, оно ни је са мо 
то. Раз у ме се, илу зор но је апо дик тич ки бра ни ти 
уве ре ње о мо гућ но сти одр жа ња на ра ци је ко ја би 
се од ви ја ла из ван вре ме на, ка ко год она би ла идеј
но за сно ва на и ко ли ко год се, чак и гра ма тич ки по
сма тра но, опи ра ла ло ги ци раз у ме ва ња ко ја у свему 
на сто ји да ра за бе ре кон ту ре не ка кве узроч но сти. 



55

Ипак, чи ни се ка ко је Па ви ћев мо дел све та, из ра
жен у ње го вој пр вој це ло ви тој при по вед ној збир
ци, ако ни шта дру го, ма кар по ку шао да по ну ди 
јед ну ле пу илу зи ју о безвре ме ну, или, мо жда бо ље, 
свевре ме ну, мо гућ ној сим бо лич кој рав ни ко ја из
ра ста на пу ко ти на ма при по ве дач ки осве до че не 
ствар но сти.

Ис пр ва би се мо гло прет по ста ви ти ка ко из ма
шта ни све то ви Па ви ће вих при ча и не ра чу на ју са 
оном вр стом хер ме не у тич ког уви да ко ји би био 
ин спи ри сан не чим што на ди ла зи ли ру бо ве њи хо
ве им пли цит не ком по зи ци о не струк ту ри са но сти. 
Дру гим ре чи ма, иа ко је пре те жно устро јен ди хо
то мич но, свет Гво зде не за ве се је, за раз ли ку од 
оно га што је слу чај са то ли ким бро јем дру гих 
оства ре ња, по гла ви то пост мо дер ни стич ки ори
јен ти саних, са мо на из глед утвр ђен та ко да је спек
тар хер ме не у тич ких мо гућ но сти ма њеви ше увек 
са о бра зив ин тер пре та тив ном уме ћу ту ма ча ко ји 
у ње го вој ди је ге тич кој рас по лу ће но сти на вре ме 
при по ве да ња и ис при по ве да но вре ме тре ба да успо
ста вља сми са о ни рам све вре ме „ослу шку ју ћи” 
глас ау то ри та тив не при по вед не ин стан це. Реч 
је о оној ин стан ци ко ја се слу жи пре ро га ти ви ма 
сво је (ме та)тек сту ал не над ре ђе но сти ка ко би за
јам чи ла по вла шће ност идеј них ста но ви шта ко ја 
про но си.

Та ква дво пла на струк ту ра јед не умет нич ки 
из о бра же не ствар но сти го то во по пра ви лу је осен
че на сво је вр сном тек сту ал ном „на пе то шћу”, као 
ис хо дом не рав но прав не укљу че но сти еле ме на та 
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оба ди је ге тич ка ни воа у кон сти ту и са њу нај ви ше
га сло ја зна че ња. Јер, тем по рал ни зјап ко ји раз
два ја ба зич ну пред мет ност при че, да кле оно што 
би смо мо гли сма тра ти ре а ли стич ки схва ће ном 
до га ђај но шћу, од но сно пр вим сло јем „бри жљи во 
су ге ри ра ним за пр во чи та ње”, и сва она ме ста на 
ко ји ма се, обич но у свој ству ме та на ра то ра, огла
ша ва онај ко ји, ка ко смо то већ на по ме ну ли, нај че
шће за у зи ма пер спек ти ву ка квог хро ни ча ра, лето
пи сца или би о гра фа – не дво сми сле но оба ве зу је 
на ис по ља ва ње „ста ва” спрам те пр ве, при мар не 
си жеј не ли ни је ко ја у до бром бро ју при ме ра пра
ти не ку (псе у до)исто риј ску лич ност или зби ва ње.

Ме ђу тим, у слу ча ју збир ке Ми ло ра да Па ви ћа 
– и то је упра во оно што је оди ста чи ни је дин стве
ном – нај по де сни ји ра курс ко ји би, ка за но реч ни
ком ки не ма то гра фи је, мо гао да „хва та” вред но сти 
што су у сва кој ио ле зна чај ној про зи увек за пре
те не у оном аспек ту тек ста ко ји је у од но су на 
ми ме тич ки схва ће ну пред мет ност си жеа из ве ден, 
се кун да ран, ни ка да ни је по ста вљен та ко да бе
спре стан це „др жи у фо ку су” ре ла ти ви зу ју ћу и, 
услов но ре че но, ме ро дав ну тач ку гле ди шта над
ре ђе не при по ве дач ке по зи ци је, ка ква је при сут на 
у свим при ча ма Гво зде не за ве се где по сто ји „цепа
ње” на ра тив ног про сто ра. И у та квој кон сте ла ци
ји Па вић би са свим из ве сно из бе гао да сми са о но 
те жи ште при ча ња по ста ви у је згра ина че жи во пи
сних са др жа ја и, на ме сто оне ли те ра ту ре у ко јој 
се ствар ност у нај ра зли чи ти јим ви до ви ма пред
ста вља, опет би по ну дио ону дру гу, истин ски 
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трај ну књи жев ност, у ко јој су сту бо ви ис при по
ве да ног све та са зда ни са на ме ром да се ствар ност 
ис пи ту је. Но, он се очи то ни је за до во љио јед ним 
ни жим ступ њем чи та лач ке про дук тив но сти ко ји 
би под ра зу ме вао да се, уз „смер ни це” ме та на ра
то ра ко ји ин си сти ра на по но вљи во сти од ре ђе них 
ми ну лих зби ва ња у свом вре ме ну, јед но став но ре
че но, де ши фру је зна че ње по сре до ва но га са др жа
ја и та ко схва ти сми сао ко ји је тај са др жај јед ном 
имао за не ко га.

Опре де лив ши се за ли те ра ту ру ко ја ће има ти 
уни вер зал ни зна чај, јер је са мо та ко мо гућ но да 
она увек бу де ак ту ал на и сва ки пут из но ва ду бо ко 
афи ци ра чи та о че ву осе ћај ност, Ми ло рад Па вић 
оти шао је ко рак да ље: отво рио је при по вед ни про
стор за но во, тре ће вре ме, за свевре ме. Оно пред
ста вља суп стан ци јал ну ра ван при че, и је ди но у 
окви ру ње мо гу вр ху ни ти крај њи хер ме не у тич ки 
уви ди ту ма ча. У њој иде а лан чи та лац сто ји у на
по ред ном од но су са при чом и при по ве да чем. Та кав 
чи та лац „за ду жен” је да стал но тран сцен ди ра вла
сти ту сва ко дне ви цу и у без ма ло мит ској по но вљи
во сти опи са них до га ђа ја рас по зна та ло ге исто риј
ског пам ће ња у ко јем су упи са не сто жер не тач ке 
кул тур ног иден ти те та ње го во га на ро да.
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„Ае ро дром у Ко на вљу” и отва ра ње  
про бле ма тра ди ци је

Три јад на кон цеп ци ја вре ме на, слич на скри ве
но ме зна че њу она „три зно ја” што са чи ња ва ју кро
јач ку по став ку до ла ме у при чи „Блеј зер бо је мо ра” 
(Па вић 1990: 57–58), по слу жи ће нам да обра зло
жи мо иде ју о три сло ја иден ти те та про бле ма ти
зо ва на на пла ну чи та ве збир ке. Том кон цеп ци јом 
од ре ђе не су и гра ни це све то ва у ко ји ма по сто је 
Дел фа До ри ја но вић и отац Ма ну ил, тек јед ни од 
не ко ли ко ју на ка по сред ством ко јих је умет нич ки 
уоб ли че на ау то ро ва за ми сао о об но вљи вим улом
ци ма про шло сти као обе леж ју не пре ки ну те са
да шњо сти.

„Сва ко опа же но ври је ме је опа же но као про
шлост ко ја се окон ча ва у са да шњо сти, при че му 
по то ња фи гу ри ше као гра нич на тач ка. Овом за
ко но мјер но шћу је оба ве за но сва ко за хва та ње – ма
кар ко ли ко смје ра ло ка не чем тран сцен дент ном” 
(Ху серл 2004: 87).

Те мат ски усред сре ђе на на рат ну 1941. го ди ну 
и ма ло под руч је у не по сред ном окру же њу Ду бров
ни ка, при ча о Дел фи До ри ја но вић, глав ној ју на
ки њи „Ае ро дро ма у Ко на вљу”, уо ста лом као и 
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нај ве ћи број при по ве да ка чи та ве збир ке, функ
ци о нал но ва ри ра сва пре по зна тљи ва пост мо дер
ни стич ка на ра тив на сред ства ка да је реч о фор
мал нотех нич ко ме устрој ству де ла. Али, сло је ви 
зна че ња ко ји се у њој обра зу ју мо жда на нај у пе
ча тљи ви ји на чин од сли ка ва ју сплет иде ја ко је се 
го то во огле дал ски ре флек ту ју из умет нич ког у 
из ван тек стов ни про стор, упу ћу ју ћи чи та о ца на 
вред но сти ко је би тре ба ло да од ре ђу ју осе ћај ли
ч ног и ко лек тив ног при па да ња под руч ју Бал ка на 
у сва ком мо гућ ном кул тур но и сто риј ском пре се ку.

На шав ши се у пот пу но без из ла зном по ло жа ју, 
са пе та на ре ђе њи ма две ју за ра ће них стра на – не
мач ких, оку па тор ских сна га ко је од ње и још не
ко ли ци не ло го ра ша зах те ва ју да у Ко на вљу из гра
де по моћ ни ае ро дром за њи хо ве рат не опе ра ци је, 
и пар ти зан ских је ди ни ца ко је су ло го ра ше од мах 
упо зо ри ле да не мач ко на ре ђе ње ни по што не из
вр ше – Ду бров чан ка Дел фа До ри ја но вић, иза бра
на да од ре ди тач но ме сто град ње, од лу чи ла је „да 
ода бе ре та ко не по де сну под ло гу да ае ро дром буде 
не у по тре бљив” (Па вић 1990: 26). Ме ђу тим, сим
бо лич ки сми сао при че чи ји већ за плет уво ди про
бле ма ти ку од но ше ња пре ма „осе тљи вом” про сто
ру ко ји би тре ба ло да бу де сво је вр стан гра нич ник 
из ме ђу две су ко бље не стра не а очи то под јед на ко 
при па да и јед ној и дру гој, ни у ко ли ко се не ис цр
пљу је у об зо ру ин тер пре та ци је усме ре не ка од
го не та њу зна че ња ко је при чи на ме ћу иде о ло шка 
ра ван и рат из ме ђу на ци ста и пар ти за на. Он се са
сто ји у уну тра шњој дра ми јед ног кон крет ног бића 
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чи ји ре зул тат ода би ра ња стра на тре ба да от кри је 
при ро ду ње го вог опре де ље ња као за ло га при кло
ње но сти не че му знат но трај ни јем и суд бо но сни
јем не го што је то пу ко по ли тич ко ори јен ти са ње 
ка ис точ ним или пак за пад ним вој ним си ла ма.

„Би ло ко ју бор бу – бор бу про тив овог све та, 
про тив дру гих, про тив се бе – на ме ће сам ка рак
тер, а не не што што спо ља до ла зи. То је суд би на, 
ста вља ње јед не ду ше у склоп су прот них од но са 
ко ји не до пу шта ју ни ка кво чи сто ре ше ње” (Шпен
глер 2003: 431).

Ин си сти ра ње на мо ти ви ма за ду жби нар ства, 
ду хов но сти, ве ре и се о ба у при чи „За пис у зна ку 
Де ви це”, са јед не стра не, и ениг ма тич но ки ја ње 
ико не Бо го ро ди це Тро је ру чи це у ко јем отац Ма
ну ил, глав ни ју нак при че „Ико на ко ја ки ја”, на сто
ји да пре по зна сим бо ли чан од бле сак соп стве ног 
уви да ка ко „ти Ср би мо жда и ни су ви ше Ср би [...], 
ни је зик одав но не ма ју онај пра ви” (Па вић 1990: 
165), са дру ге стра не, ја сно су на зна чи ли у ко јој 
ме ри је по вла шће на пер спек ти ва ту ма че ња што 
за по ла зи ште има тра ди ци је ко је од ре ђу ју спе ци
фи чан кул тур но и сто риј ски ко ло рит пре те жно 
тематизованогa под не бља. За то ни је од већ те шко 
прет по ста ви ти ко ли ку се ман тич ку но си вост имају 
сва она ме ста у тек сту где се ма ни фе сту ју ви до ви 
са о бра жа ва ња ју на ка са еле мен ти ма ко ји тво ре 
од ре ђе ни кул тур ни обра зац.

Исто та ко, у нео бич ној за во дљи во сти Па ви
ће вог ван ред но сти ли зо ва ног при по ве да ња, ко је у 
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из ве сним тре ну ци ма као да под се ћа на де тек тив
ске при че где чи та лац тре ба да се ра за бе ре у ко
ло пле ту скри ве них сим бо ла, зна ме ња, тај них зна
ко ва, ши фа ра и бе ле га не би ли уви део не ку ло ги
чну ве зу и утвр дио узро ке и по сле ди це, не тре ба 
пре ви де ти про вод не умет нич ке чи ни о це ко ји у 
раз но то ном по е тич ком про фи лу збир ке ипак оста
ју до след но за сту пље ни. Они обез бе ђу ју исто вр
стан угао ту ма че вог гле да ња на оне аспек те при
ча ко ји да ју по во да за нај ду бље хер ме не у тич ке 
по ду хва те.

Офан та сти че ње све та Гво зде не за ве се омо гу
ћи ло је да се у гу стом тка њу си жеа ду жих при ча 
збир ке спле ту раз ли чи ти де ло ви све та и ве ко ви ма 
уда ље ни вре мен ски од сеч ци, ег зо тич на мо ти ви
ка и ли ко ви што не рет ко по се ду ју не сва ки да шње 
спо соб но сти ко је их по кре ћу на де ло ва ње. Али, 
тај свет нијед но га тре нут ка ни је пре стао да бу де 
ства ра лач ки по сре до ван кроз при зму две до ми
нант не рав ни ко је, упр кос свим ре ла ти ви зу ју ћим 
свој стви ма пост мо дер ни стич ке по е тич ке ма три
це, без из у зет ка про жи ма ју оне ко ји га на се ља ва ју. 
То је, као пр во, под руч је Бал ка на, у чи јем се опсе
гу, на вол ше бан на чин, хро но то пич но пра ти де
ло ва ње ју накâ, чак и ка да су они из ван ње га; они 
су увек суд бин ски ве за ни за про стор ис пре се цан 
ме ди те ран ским, ви зан тиј ским, сред њо е вроп ским 
и азиј ским ути ца ји ма. И то је, по том, ка нон хри
шћан ске тра ди ци је ис точ но га об ре да, као вред но
сна ле стви ца спрам ко је се нај по сле огле да ме ра 
узор но сти њи хо во га де ло ва ња.
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Уза сва фан та сти ком оправ да на „пре ко ра че ња” 
и про пу сне гра ни це све та ре а ли зо ва ног у де миме
ти зо ва ном при по вед ном дис кур су, као зна чењ ски 
ис так ну то ме сто у при ча ма се по ја вљу је јед на по
све осо би та област опро сто ре на пу тем ши ро ког 
спек тра зна ме ња која на раз ли чи те на чи не сим
бо ли зу ју при пад ност ви зан тиј ској тра ди ци ји.21 
Она сти че по вла шће но ме сто у ср жном, идеј ном 
сло ју збир ке јер има уте ме љу јућ зна чај за фор ми
ра ње оног све то на зо ра ју накâ до ко јег је ау то ру 
на ро чи то ста ло. То је све то на зор ко ји је нај те шње 
скоп чан са све шћу о при пад но сти срп ско ме наро
ду. По што ва ти та зна ме ња зна чи раз у ме ти сми сао 
ду хов но сти и шири не осе ћа ња ства ри као пред
у сло ва да се у вла сти тој ег зи стен ци ји спо зна виша 
свр хо ви тост, од но сно да се, кроз де ло круг тра ди
ци је, ску че но ин ди ви ду ал но тра ја ње не пре кид но 
из ли ва у уни фи ку ју ћи хо ри зонт дру го сти.

Та се дру гост, као ок си мо рон ски схва ће но мно
штво јед ни не, или мо жда бо ље ре ћи јед ни на мно
штва, пре вас ход но од но си на осе ћа ње под ра зу
ме ва не, го то во ин ту и тив не иден ти фи ко ва но сти 
би ћа на осно ву оних еле ме на та ко ји утвр ђу ју све
у куп ни исто риј ски и кул ту ро ло шки код на ро да. 
Упра во ови еле мен ти обез бе ђу ју му сво је вр сну 
ду хов ну срод ност са при пад ни ци ма исте кул ту ре 
у кон тек сту све ко ли ког по ве сног тра ја ња, а по врх 

21 Сим бо ли, „као не што оства ре но, при па да ју обла сти про
стор но га. Они су по ста ли, а ни су у по сто ја њу – чак и он да кад 
озна ча ва ју по сто ја ње – па су, да кле, стро го огра ни че ни и по
дло жни за ко ни ма про сто ра” (Шпен глер 2003: 235).
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све га са ма тич ним про сто ром ко јим су сви они 
об је ди ње ни у је дин стве ном тра ди циј ском ни зу. 
Да кле, огле да ње по је дин ца над огром ним лан цем 
по сто ја ња, су ге ри ше та ко Па вић, у те сној је спре
зи са кул тур ним иден ти те том, ко ји, уо ста лом, јед
ном на ро ду и обез бе ђу је исто риј ско пам ће ње. Ни ко 
ко се оглу ши о прин ци пе на ко ји ма тај иден ти тет 
по чи ва не ће про ћи не ка жње но. Та ко ће, из ме ђу 
оста лог, јед на на из глед сит на не про ми шље ност у 
ту ма че њу „тај ни” про шло сти Дел фу До ри ја но вић 
ста ја ти жи во та.

Са знав ши да „ни је дан пут гра ђен на ме сту где 
су под зе мљом оста ци не ког ста рог на се ља, цр кви
шта или утвр ђе ња, не мо же да се одр жи” (Па вић 
1990: 27), рев но сна и ро до љу би ва гра ди тељ ка Дел
фа ус пе ла је да у јед ној пре пи сци ко ју је сре ди ном 
осам на е сто га ве ка Ру ђер Бо шко вић во дио са сво
јим бра том про на ђе упут ства ка ко да ло ци ра баш 
та кво ме сто у Ко на вљу. Ме ђу тим, тра гич ни ис ход 
ње ног по ду хва та узро ко ван је по гре шним раз у ме
ва њем смер ни ца ко је оста вља Јо ан Уже вић, хер
це го вач ки не и мар за ко га се у пи сму на во ди да је 
за слу жан за от кри ва ње ве ли ког бро ја древ них 
на ла зи шта при ја дран ској оба ли. Тра же но ме сто 
тре ба ло је да бу де си ту и ра но из ме ђу два на зна
че на ло ка ли те та ко ја де ли исти онај угао што за
тва ра гра фе ма гла са „ел”, али Дел фа је, ве ру ју ћи 
у успех вла сти тог по ду хва та, ода бра ла да град ња 
от поч не на ме сту ко је је утвр ди ла ме ре ћи пут до 
ње га пре ма углу од 90º, ко ји од го ва ра ла тин ском 
сло ву за глас „ел” (L), а не пре ма углу од 35º, ко ји 
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за тва ра грч ко сло во ламб да (Λ) (Исто, 35). Из гра
ђен на са свим по де сној под ло зи, ае ро дром је сто га 
бес пре кор но функ ци о ни сао. Без у спе шно на сто ја
ње глав не ју на ки ње да на до ми шљат на чин за дово
љи хте ња и не мач ке и пар ти зан ске вој ске пла ће но 
је жи во том.

Уко ли ко се ма кар и за тре ну так за бо ра ви на 
је дин ство ко је при че ком пле мен тар но обра зу ју, а 
на ро чи то ако се пре не брег не „По го вор”, ко ји, како 
ће мо на са мо ме кра ју ви де ти, свој хер ме не у тич ки 
сми сао про јек ту је на це лу књи гу, пр вих не ко ли ко 
чи та ња „Ае ро дро ма у Ко на вљу” као да код чи та
о ца оста вља ју ути сак из ве сне збу ње но сти над раз
ло зи ма стра да ња Дел фе До ри ја но вић.

На и ме, на пр ви по глед сва ки би чи та лац у исти 
мах се би мо гао да пред ста ви две уне ко ли ко про
тив реч не ства ри. Са јед не стра не, мо гао би да по
ми сли ка ко је Дел фи на смрт крај ње са мо ра зу мљи
ва ствар, од но сно ка ко би ју на ки њу, за јед но са 
оста лим ло го ра ши ма, кри ве ћи их за не у спе шну 
из град њу ае ро дро ма, са свим си гур но на ме сто пар
ти за на већ уби ли оку па то ри ка да би се пр ви ави
о ни уру ши ли у тле. У том сми слу је ди но што се 
при ли ком до жи вља ја тек ста на ме ће је сте осе ћа ње 
гор чи не због суд би не јед но га би ћа ко је је бес при
зив но мо ра ло да бу де нај стро же ка жње но са мо 
за то што је по ку ша ва ло да на сва ки мо гу ћи на чин 
се би про ду жи жи вот. Али, у чи та лач кој ре цепци
ји го то во исто вре ме но се, као про тив те жа на ре че
ном аспек ту са мо ра зу мљи во сти рас пле та при че, 
отва ра но ви про стор за раз ми шља ње. Он је ре зул
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тат зна чењ ских им пли ка ци ја Дел фи ног на пра сног 
пред смрт ног осве шће ња соп стве не гре шке, и у 
ње му се са да на зи ре хо ри зонт зна че ња ко ји у пр ви 
план ис ту ра пи та ње о ну жно сти ње но га стра дања.

Друк чи је ка за но, по сто ји при вид на мо ти ва
циј ска не сроч ност из ме ђу за сту пље но сти при по
ве дач ких по сту па ка по сред ством ко јих је ско ро 
ре а ли стич ки до ча ра на не ми нов ност за ро бље нич ке 
смр ти у рат ним окол но сти ма и ла пи дар не су ге сти
је све зна ју ће при по ве дач ке ин стан це с кра ја при
че. Том су ге сти јом пре лу ди ра се ми сао да је пут 
ко ји глав ну ју на ки њу во ди рав но у смрт за пра во 
ко нач ни учи нак ње ног по гре шног де ло ва ња, од но
сно, ка ко ће мо да ље на сто ја ти да по ка же мо, јед
ног по све су бјек тив ног опре де ље ња. То би ис пр ва 
мо гло да на ве де на по ми сао ка ко је у тек сту недо
вољ но ја сно обра зло жен за ме так тог „скри ве ног”, 
вир ту ел ног на ра ти ва у ко јем би она мо гла би ти 
спа се на; тач ни је, да је ау тор, во де ћи се ва жно шћу 
идеј но га сло ја у де лу, од ви ше мно го „оче ки вао” 
од зна ња сво је ју на ки ње ка да ју је због по гре шног 
по сту па ња „ка знио”. У че му се то за и ста са сто ји 
ње на кри ви ца? На осно ву че га је Дел фа До ри јано
вић мо ра ла да ра чу на са уде лом грч ког ал фа бе та 
у ар хе о ло шким уви ди ма Јо а на Уже ви ћа и у ка квој 
би уоп ште ве зи баш тај си стем пи са них зна ко ва 
тре ба ло да бу де са њом?

Ду бо ко ре ла ти ви зу ју ћи ре а ли стич ки слој при че, 
крај ња на зна ка при по ве да ча да „[п]рочитати грч ко 
сло во као ла тин ско очи глед но је у овом слу ча ју 
зна чи ло смрт” (Исто) дра стич но пре и на ча ва њену 
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све у куп ну сми са о ну укот вље ност. Об зор ту ма
че ња у ко јем глав на ју на ки ња ви ше не за др жа ва 
ста тус жр тве већ по ста је кри вац са да је по ме рен 
ка без ма ло „де тек тив ском” от кри ва њу зна че ња 
за пре те ног у спо ред ним де та љи ма што од ре ђу ју 
де ла ње ли ко ва. Они се при ли ком пр вог су сре та 
са тек стом нај че шће пре ви де за то што чи та лац 
не ма од мах увид у про вод не мо ти ве Гво зде не за
ве се, те не мо же упо ре до да пра ти суд би не свих 
ју на ка збир ке. За ову при ли ку, би ће до вољ но ако 
се за др жи мо са мо на три при че и на те ме љу њи
хо ве зна чењ ске ускла ђе но сти утвр ди мо на ко ји је 
на чин спро ве де на иде ја о пре суд ној ва жно сти кул
тур но га иден ти те та. 
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КУЛ ТУР НИ ИДЕН ТИ ТЕТ ЈУ НА КА:
осно ве кон цеп ци је, функ ци ја, им пли ка ци је

„Соп ство не оп ста је са мо у са вре ме ном 
од но су пре ма дру го ме већ, што је још чуд
ни је, пре ма про шлом и бу ду ћем соп ству.” 

(Р. За фран ски)

На по ме ну ли смо у ко јој ме ри је до жи вљај про
сто ра ва жан за раз у ме ва ње Гво зде не за ве се, па 
са мим тим и за три из дво је на тек ста. Бо ра вак на 
про сто ру ма тич не кул ту ре је дан је од фун да мен
тал них еле ме на та ње ног ба шти ње ња, од но сно са
жи вља ва ња са ду хов ним вре лом тра ди ци је ко јој 
при па да мо. Та ко је Хај де гер, из ме ђу оста лог, на 
осно ву су штин ске од ре ђе но сти људ ског ис ку ства 
ко нач но шћу и исто рич но шћу, чо ве ко ву уко ре ње
ност у пре да њу ви део као је дан од при мар них усло
ва са зна ња (в. Haj de ger 2007: 429–463). Кон сти ту
тив ни еле мен ти тра ди ци је јед но га на ро да је су 
ње го ва исто ри ја, ре ли ги ја, умет ност и фи ло зо фија. 
По је ди нац, у су штин ском сми слу, из ван тра ди
ци је не по сто ји; кроз њу он по твр ђу је сми сло твор
ност соп стве ног по сто ја ња већ ти ме што се ње гов 
по глед на свет обра зу је кроз на чин на ко ји се пре ма 
тра ди ци ји из ко је по ти че по ста ви. Илу зор на је и 
по ми сао на су ви слост ег зи стен ци је ко ја би се за сни
ва ла на иде ји о не ка квој са мо до вољ но сти: „[а]ко 
ни че га не ма над чо ве ком, [...] ако чо век не зна за 
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не ка дру га на че ла осим оних ко ја су за тво ре на у 
ње го вом кру гу, он да чо век пре ста је да зна и за са
мог се бе” (Ра ду ло вић 2008: 23). Отуд је ви ше него 
ра зу мљи во због че га је упра во про стор у нај не по
сред ни јој ве зи са суд би ном сва ко га од три глав на 
ју на ка. У та квој ве зи да, може мо сло бод но ре ћи, 
њи хов жи вот умно го ме за ви си од то га ка ко се пре
ма том про сто ру од но се.

Крај њи сми сао вла сти тог по сто ја ња Ра да ча 
Чи хо рић про на шао је у то ме да, про стор но сле
де ћи об лик грч ког сло ва „те та”, по ди же цр кве не 
гра ђе ви не. И ка та лон ски на јам ник don Jor ge de 
Ru e da el Sa bio, од но сно ка сни је у Хи лан да ру за
мо на ше ни отац Ма ну ил, суд бин ски је обе ле жен 
про стор ним ра сто ја њем ко је ме ђи два пе ри о да 
ње го во га жи во та. Он је од лу чио да се рев но сно 
посве ти от кри ва њу узро ка „ки ја ња” хи лан дар ске 
ико не Бо го ро ди це Тро је ру чи це. Кроз исто ри јат 
ње ног „се ље ња” по ку ша ће да от кри је ду бљу зна
чењ ску ве зу из ме ђу ло ка ли те та ко ји ма је од ре ђена 
при ро да ње ног кре та ња. За хва љу ју ћи то ме што 
он ко нач но успе ва да се при се ти зна ка ко ји пред
ста вља по след њи пи са ни траг за бо ра вљен из „пр вог 
жи во та у ка та лон ском је зи ку” (Па вић 1990: 166), 
чи та лац ће уви де ти из ве сну на по ред ност из ме ђу 
ње го вих и „се о ба” ико не Тро је ру чи це.

Сми сао чи та вог жи во та пр вог ју на ка, да кле, 
сим бо лич ки је уцр тан у од ре ђе ни про стор, а сми
сао жи во та дру гог са др жан је у от кри ва њу скри
ве ног зна че ња про сто ра ко ји ју на ка за о ку пљу је и, 
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с тим у ве зи, ви ше стру ко је од ре ђен по ли се мич
но шћу пој ма „пу та”. На су прот то ме, фун да мен
тал ни зна чај сво га по сто ја ња Дел фа До ри ја но вић 
по ни шти ла је оно га тре нут ка ка да се пре ва ри ла 
при ли ком ода би ра ло ка ци је за из град њу ае ро дро
ма, и та по гре шка ста ја ла ју је жи во та. За што?

Умет нич ка ре а ли за ци ја идеј не ма три це Гво зде
не за ве се нај че шће се од ви ја у два мо гућ на сме ра. 
Оба под ра зу ме ва ју се лек ци ју при по вед них сред
ста ва ко ја ће обез бе ди ти нај у пе ча тљи ви је ма ни фе
сто ва ње се ман тич ког по тен ци ја ла од ре ђе ног вољ
ног по сту па ња за ко је се ју на ци опре де љу ју у тре
нут ку ко ји је од пре суд не ва жно сти за њи хо во 
по сто ја ње. Пр ви се од но си на об ли ко ва ње ју накâ 
ко ји, за хва љу ју ћи ге сто ви ма што ода ју њи хо ву 
истин ску при вр же ност тра ди ци о нал ним вред но
сти ма на ро да ко ме при па да ју, успе ва ју да пре ва
зи ђу кри зне си ту а ци је. Дру ги под ра зу ме ва да су 
у сре ди ште при по ве да ња сме ште ни ју на ци ко ји 
то не успе ва ју јер се оглу шу ју о прин ци пе што 
де тер ми ни шу при пад ност по је дин ца ко лек ти ву 
у исто риј ском, кул ту ро ло шком и тра ди циј ском 
сми слу. Пре ма то ме, у оба слу ча ја цен трал на тач ка 
идеј ног ком плек са збир ке оста је ва жност кул тур
ног иден ти те та. Про блем ње го ве не у те ме ље но сти, 
од но сно „уз др ма но сти” – ка да је реч о срп ском 
на ро ду – под јед на ко отва ра ју при ме ри по сту па ња 
ју на ка обе ју гру па. Док јед ни ре пре зен ту ју раз
ли чи те на чи не по нов ног уце ло вље ња тог иден ти
те та, до тле дру ги по ка зу ју ка кве кон се квен це сно си 
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онај ко ји тај иден ти тет за не ма ру је или га, јед но
став но ре че но, не ги ра.22

Прем да је нај ве ћи број ју на ка збир ке но ми нал
но уро њен у исто риј ску про шлост Бал ка на, ау тор 
их за пра во све кон ци пи ра као сим бо лич ке ре флек
се вре ме на у ко јем Гво зде на за ве са на ста је.23 Го то во 
сва ки од ју на ка на ла зи се пред од ре ђе ним ис ку ше
њем. Крај њи ис хо ди њи хо вих уну тра шњих бор би, 
бор би ко је они во де са соп стве ном при ро дом, за
ми шље ни су та ко да ка ле и до скоп ски зр ца ле раз

22 Раз ли ко твор ни чи ни лац „на ра тив ног мо де ла по ве за но
сти”, на ко јем се Ри кер по себ но за др жа ва, са сто ји се „у ста ту су 
до га ђа ја”, ко ји пред ста вља „ка мен ку шње за ана ли зу соп ства”. 
Фран цу ског фи ло зо фа за ни ма мо гућ ност да се „иден ти тет лика 
кон стру и ше у по ве за но сти са иден ти те том фа бу ле”. Иден ти
тет фа бу ле „се ка рак те ри ше пу тем кон ку рен ци је из ме ђу јед ног 
за хтје ва за ускла ђе но шћу и до пу шта ња не са гла сно сти ко ји, 
све до за кљу че ња при че, тај иден ти тет до во де у опа сност”. При 
то ме Ри кер под ускла ђе но шћу под ра зу ме ва „прин цип ре да 
ко ји упра вља оним што Ари сто тел на зи ва ‘уре ђе ним рас по
ре дом чи ње ни ца (чи ње ња)’”, а под не су кла ђе но шћу „пре о кре
та ња суд би не ко ја од фа бу ле чи не јед ну усмје ра ва ну тран
сфор ма ци ју по чев од по чет не до за вр шне си ту а ци је”. За та кву 
„умјет ност ком по зи ци је ко ја по сре ду је из ме ђу ускла ђе но сти 
и не ус кла ђе но сти” Ри кер ко ри сти по јам кон фи гу ра ци је. Иа ко 
га он при ме њу је на при ме ре узе те из грч ких тра ге ди ја и епо ва, 
тај по јам зби ља до не кле од го ва ра ком по зи ци о ном устрој ству 
Па ви ће вих при ча (Ри кер 2004: 148).

23 Исто риј ски сло је ви у Гво зде ној за ве си има ју ве ли ки зна
чај за то што пре ко њих ју на ци до ла зе до све сти и зна ња о се би. 
Пре ма Де ри ди ном ми шље њу, „по јам epistèmè увек је при зи вао 
по јам исто ри је, у том сми слу што је исто ри ја увек је дин ство 
на ста ју ћег, као тра ди ци ја исти не, или раз вој на у ке или зна ња 
усме ре ног ка осва ја њу исти не у са да шњо сти, и са да шњо сти по 
се би, ко ја иде пре ма са зна њу кроз свест о се би” (De ri da 1988: 306).
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ли чи те ступ ње ве ста ња ци ви ли за циј ског па ра
док са у ко јем се об рео чо век два де се то га ве ка. 
Па вић то ста ње исто вре ме не де ху ма ни зо ва но сти, 
од но сно од ре че не ду хов но сти и сле пе иде о ло шке 
и те хно крат ске ори јен ти са но сти на чо ве ков на пре
дак, да ка ко на сто ји да са гле да у кон тек сту ма ти
ч не сре ди не, иа ко оно има оп ште ва же ћи ка рак тер. 
У том сми слу, иро ниј ска жа о ка Гво зде не за ве се 
пр вен стве но је упе ре на ка за блу да ма оних при
пад ни ка срп ско га на ро да ко ји пре ви ђа ју ши ри ну 
и уни вер зал ни зна чај тра ди ци је ко ја је тај на род 
из не дри ла.

Та ко су Ра да ча и отац Ма ну ил об ли ко ва ни као 
ју на ци чи је се де ло ва ње у пот пу но сти упо до бља
ва оно ме што би смо, има ју ћи у ви ду це ло куп ну 
зна чењ ску сло је ви тост збир ке, мо гли да раз у ме мо 
као ма ло час апо стро фи ра ни „пр ви смер” умет ни
чког ре а ли зо ва ња ње не идеј не ма три це. И је дан и 
дру ги су, из раз ли чи тих по бу да, ко је ће мо по ку
ша ти да ра све тли мо у дêлу ра да где се пре и спи
ту ју на чи ни кон сти ту и са ња лич ног, пси хо ло шког 
иден ти те та, не по сред но упу ће ни ка то ме да зна
чај вла сти тог де ло ва ња осве до че кроз не го ва ње 
оних вред но сти што по твр ђу ју ду бин ско раз у ме
ва ње рит ма ду хов но и сто риј ског кре та ња јед но га 
на ци о на.

Они су суд бин ски усме ре ни да на ста њу ју по
друч ја чи ји је сим бо лич ки по тен ци јал нај те шње 
скоп чан са кон цеп ци јом кул тур ног и на ци о нал ног 
иден ти те та срп ско га на ро да. Обра зу ју ћи вер ти кал
ну ли ни ју од Све те Го ре, пре ко Ко со ва и до ли на 



72

ре ка Ибра и Мо ра ве, па све до Бе о гра да и Фру шке 
Го ре, та подручја пред ста вља ју упо ри шне тач ке на 
глав ној ар те ри ји срп ске ду хов но сти. Обојица ју
на ка не са мо да су по ве за ни са про сто ри ма који 
већ на осно ву пре суд не од ре ђе но сти сим бо лич ком 
вре дно шћу срп ских ма на сти ра не до пу шта ју ту
ма чу да за по ста ви „оп те ре ће ност” идеј ног сло ја 
збир ке ау ром зна че ња ко ју ти про сто ри асо ци ја
тив но акти вира ју: они су и тем по рал но сме ште ни 
у два раз ли чи та тре нут ка услов но ка за но истог 
раз до бља на ци о нал не про шло сти. Реч је упра во о 
оном раз до бљу то ком ко јег се по ме ну та ду хов ност 
про фи ли ше кроз ви ше ве ков но тра ја ње по све ће
ни ч ке за ду жби нар ске де лат но сти срп ских вла да ра 
и вел мо жа, као ви да оно вре ме ног по и ма ња од суд не 
ва жно сти вер ског иден ти те та на ро да.

То раз до бље би се фи гу ра тив но мо гло озна чи
ти и као вре мен ски пе ри од из ме ђу по ди за ња Хи
лан да ра и по след њих фру шко гор ских ма на сти ра. 
Оно тра је од кра ја два на е стог сто ле ћа и до ба сред
њо ве ков не ди на сти је Не ма њи ћа па мо жда све до 
Пр ве ин ду стриј ске ре во лу ци је, свет ског до га ђа ја 
ко ји пред ста вља зва нич ну за вр шни цу рâнoг но вог 
ве ка. Ме ђу тим, то раз до бље на ци о нал не про шло
сти пре вас ход но је об је ди ње но на по ри ма Ср ба да 
се по ло же те ме љи др жав(отвор)не све сти, кул ту
ре и пи сме но сти. На по ри ма да се, и у вре ме ни ма 
сла ве и у вре ме ни ма исто риј ске про па сти, кроз 
сим бо лич ку де ло твор ност срп ских све ти ња утре 
пут ду хов но сти ко ја да ле ко на ди ла зи ру бо ве чи
сто ре ли гиј ски обо је ног осе ћа ња ствар но сти.
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По сма тра но из пер спек ти ве нај ши ре схва ће
но га са вре ме ног до ба, ти на по ри су плод прег ну ћа 
јед ног на ци о на да у вр тло гу исто риј ских зби ва ња 
нај пре по ста не, а по том и оп ста не као ре ле ван
тан и на да све са мо сво јан по ве сни чи ни лац. Они 
ја сно ин ди ци ра ју да су у на зна че ном вре мен ском 
пе ри о ду фун ди ра не осно ве оно га што фи гу ри ра 
као по ка за тељ нај бо ље ре а ли за ци је иде је о ру ко
во ђе њу срп ског на ро да на свет ско и сто риј ској по
зор ни ци јед ном ви шом зна чењ ском ко ди ра но шћу 
пра во сла вља. Модерна мисао би могла да у уте ме
љу ју ћем и по врх све га раз ли ко твор ном ка рак те ру 
ко ји је вер ски иден ти тет он да имао пре по зна обри
се не чег што ће се знат но доц ни је про фи ли са ти као 
за лог све оп ште чо ве ко ве те жње ка кон ти ну и те ту 
ду ха, за лог ко лек тив не све сти о ну жно сти кул тур
ног иден ти те та као пред у сло ва оп стан ка у исто
риј ско ме пам ће њу.

А оп ста ти у исто риј ско ме пам ће њу, су де ћи пре
ма оно ме што је по ка за ло раз до бље на ци о нал не 
про шло сти ои ви че но кон сти ту и са њем ма на стирâ 
на Све тој Го ри и Фру шкој Го ри, за срп ски на род 
зна чи ло је да се кроз ви до ве от по ра раз ли чи тим 
об ли ци ма пре све га вер ске аси ми ла ци је очу ва и 
одр жи уве ре ње о спа со но сној сна зи пра во слав не 
хри шћан ске тра ди ци је. На њој по чи ва чи тав је дан 
мо дел ду хов но сти – ви зан тиј ска ду хов ност, ко ја 
рас по ла же, ка ко је Ми ло рад Па вић ду бо ко ве ро
вао, уни вер зал ном кул ту ро ло шком вред но шћу 
сто га што су штин ски од ре ђу је те ме ље ми шље ња 
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нај ве ће га де ла да на шње европ ске ци ви ли за ци је24. 
Joш пре ци зни је, за то што дêлом гра ди „европ ски 
кул тур ни иден ти тет”, ка ко гла си на слов сту ди је 
Брани ми ра Стој ко ви ћа (в. Stoj ko vić 1993).

Пре ма то ме, опре де ље но шћу да Ра да чу и оца 
Ма ну и ла при по ве дач ки уро ни и у про стор и у вре
ме ко ји ре флек ту ју мо ти ви са ност до слов но схваће
ног, фи зич ког оп ста ја ња срп ског на ро да на су шном 
по тре бом да оп ста не ње го ва ве ра – по тре бом да се, 
у тре ну ци ма по ве сних пре ви ра ња и осва јач ких по
хо да, омо гу ћи не ка вр ста да љег не са мо исто риј ски 
већ и кул ту ро ло шки схва ће ног по сто ја ња – ау тор 
не по сред ни је не го би ло ко јим дру гим на ра тив ним 
ре ше њем Гво зде не за ве се раз от кри ва основ ни циљ 
сво је ства ра лач ке стра те ги је. Он се ти че по ку ша ја 
да се ука же на мо гућ ни па ра ле ли зам из ме ђу на ре
че ног раз до бља на ци о нал не про шло сти и два де
се то га ве ка као до ба у ко јем сам пи сац по сто ји.

Тај па ра ле ли зам је пре све га за сно ван на слич
но сти вре менâ у по гле ду сво је вр сне угро же но сти 
ду хов ног ин те гри те та на ро да. При то ме би он да 
истин ски по све ћен чи та лац, во де ћи се оним еле
мен ти ма ко ји су ју на ке опре де ли ли да се упу сте 
у бор бу са со бом и све том, тре ба ло да спо зна 
обра зац ви со ке ме ре жи вље ња. До сти ћи ту ме ру 
зна чи обез бе ди ти уни вер зал ну сми са о ну оп стој
ност вла сти тог иден ти те та и оства ри ти иде ал над

24 „До ла тин ског осва ја ња Ца ри град је био нео спор на пре
сто ни ца европ ске ци ви ли за ци је” (Ran si man 2021: 233). О ви зан
тиј ским ви ди ци ма Ми ло ра да Па ви ћа писала је Јелена Мари ће
вић Балаћ (в. Ма ри ће вић 2019).
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су бјек тив но сти жи вље ња. А то је је ди но мо гућ но 
кроз свест о су штин ској уко ре ње но сти у тра дици
ји сво га на ро да, од но сно на сто ја ње по је дин ца да 
ње гов лич ни до при нос све ту у ко јем тра је увек буде 
ре зул тат са од но ше ња са оним еле мен ти ма ко ји 
од ре ђу ју ма ги страл ни хо ри зонт те тра ди ци је.25

Ка да је реч о тра ди ци ји срп ско га на ро да, Па
ви ће ви на по ри – као што је то, из ме ђу оста лог, слу
чај и у јед ном од нај ва жни јих сло је ва пе сни штва 
Ива на В. Ла ли ћа – усме ре ни су ка то ме да се по
ка же ка ко је она, за јед но са тра ди ци ја ма оста лих 
пра во слав них на ро да, не рас ки ди во по ве за на са 
кул тур ним и ду хов ним бо гат ством Ви зан ти је. 
Упра во је тa спо на оно што срп ску тра ди ци ју, по
сред но, пре ко исто риј ског и кул ту ро ло шког на след
ни ка Рим ско га цар ства, по ве зу је и са ан тич ким 
на сле ђем, чи ји су Ро ме ји чу ва ри и об но ви те љи. 
Па вић те жи да обез вре ди не га тор ски од нос за пад
но е вроп ских си ла пре ма њој и по ка же ка ко је тај 

25 У књи зи есе ја Уко ре њи ва ње (1949) Си мо на Веј раз ма тра 
пи та ње сти ца ња и гу бит ка иден ти те та у са вре ме ном све ту. За
ни ма се за „по тре бе ду ше” и про бле ме „ис ко ре њи ва ња” и „уко
ре њи ва ња”. По себ но се за др жа ва на фе но ме ну уко ре ње но сти: 
„Уко ре њи ва ње је мо жда нај ва жни ја и нај не при зна ти ја по тре ба 
људ ске ду ше. То је јед на од оних по тре ба ко је је нај те же одре
ди ти. Људ ско би ће сти че ко рен сво јим ствар ним, де ло твор ним 
и при род ним уче ство ва њем у по сто ја њу не ке за јед ни це ко ја 
одр жа ва у жи во ту из ве сна бла га про шло сти и не ка пред о се ћа
ња бу дућ но сти. При род ним уче ство ва њем, то јест, на ко је је 
не све сно на ве де но ме стом, ро ђе њем, про фе си јом, окру же њем. 
Сва ко људ ско би ће тре ба да [...] ско ро цео свој мо рал ни, ин те
лек ту ал ни, ду хов ни жи вот при ма по сред ством сре ди на ко јима 
при род но при па да (Vej 1995: 53).
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од нос уто ли ко пре нео сно ван и ма ли ци о зан што 
се њи ме ни по да шта ва ви ше не го мо ти ви са на 
укљу че ност чи та ве јед не тра ди ци је у то ко ве ба
шти ње ња кул тур но и сто риј ских те ко ви на по ло
же них у те мељ све у куп не европ ске ми сли. Он 
би ра да ства ра лач ки пот цр та усе че ност срп ске 
тра ди ци је у ду хов ни хо ри зонт ви зан тиј ске ци ви
ли за ци је та ко што сми са о ну око сни цу при ча са
би ра око на чи на на ко ји се ју на ци од но се пре ма 
вр хов ним ам бле ми ма, тач ни је иден ти фи ка то ри ма 
те ци ви ли за ци је: грч ко ме је зи ку и пра во слав ном 
хри шћан ству.26

Да кле, Ра да ча Чи хо рић, отац Ма ну ил и Дел фа 
До ри ја но вић су ју на ци ко ји го то во ти по ло шки 
оли ча ва ју кључ ну иде ју збир ке: иде ју о при вр же
но сти тра ди ци о нал ним вред но сти ма соп стве но га 
на ро да као ре фе рент ној вред но сти над су бјек тив
ног би ти са ња. Као пр во, сво јим (не)афир ма тив ним 
од но сом пре ма тим ам бле ми ма тре ба ло би да са
вре ме ном срп ском чи та о цу су ге ри шу ви до ве по
нов ног уце ло вље ња јед ног кул тур ног иден ти те та 
чи ја су се из во ри шта за мра чи ла иде о ло ге ма ма 
из не дре ним у по ли тич ким стру ја њи ма два де се
то га ве ка. А као дру го – и то је ујед но оно што 
обе ле жа ва умет нич ки ка па ци тет Гво зде не за ве се 
да об у хва ти по ље уни вер зал них вред но сти и сва
ки пут из но ва бу де отво ре на и ин три гант на за ре
цеп ци ју свет ске чи та лач ке пу бли ке – тре ба ло би 

26 Уз грч ку кул ту ру и хри шћан ску ве ру, тре ћи еле мент без 
ко јег се Ви зан ти ја не мо же за ми сли ти је сте рим ско др жав но 
уре ђе ње (Остро гор ски 2022: 52).
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да тим од но сом под стак ну сва ког бри жљи вог чи
та о ца и ту ма ча да спо зна по не што и од соп стве не 
укљу че но сти у исто риј ски ход сво је на ци о нал не 
за јед ни це.

Отац Ма ну ил при по ве дач ки је сме штен у пр ву 
по ло ви ну че тра не сто га ве ка, у до ба слав не ди на
сти је Не ма њи ћа и ве ли ких по бе да срп ског на ро да. 
Ра да ча Чи хо рић уро њен је у вре ме око 1690. годи
не, ко ја не по сред но обе ле жа ва јед ну вр сту пресе
ка у на ци о нал ној исто ри ји и асо ци ра на је дан од 
нај мрач ни јих и нај те жих пе ри о да за чи тав срп ски 
на род. Ме ђу тим, де ло ва ње обо ји це ју на ка у тре
ну ци ма ко ји су штин ски од ре ђу ју њи хо ве жи во те 
су ге ри ше да су, упр кос то ме ка квим је уи сти ну 
исто риј ским при ли ка ма ау тор ода брао да ства ра
лач ки пре мре жи фик ци о ну при ро ду крат ких про
зних тво ре ви на, и је дан и дру ги ус пе ли у оно ме 
у че му Дел фа До ри ја но вић ни је; по све до чив ши 
се бе – а по све до че ње „се мо же де фи ни са ти као 
си гур ност да смо то ми са ми ко ји дје лу је мо и 
трпи мо” (Ри кер 2004: 29), они, јед но став но ре че
но, „по зи тив но” ре а ли зу ју основ ну иде ју до ко је је 
ау то ру ста ло.

Она под ра зу ме ва да је за пра во сва ка ма ни фе
ста ци ја по је дин че вог од но са пре ма ствар но сти 
увек тек мо гућ ни од раз це ло куп но сти јед не тра
ди ци је ко ја на осо бит на чин об ли ку је ње го ву осе
ћај ност. Осно ви ма на ко ји ма је та тра ди ци ја са
зда на сто га се не тре ба вра ћа ти са мо он да ка да за 
то по сто ји објек ти ван по вод ко ји по је дин ца у од ре
ђе ном сми слу „оба ве зу је” да се ми шљу или де лом 
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од ре ди спрам на ро да чи ји је део. Пре вас ход но је 
тре ба раз у ме ти као уте ме љу ју ћи чи ни лац соп
стве ног кул тур ног, па са мим тим и лич ног иден
ти те та, јер „сва ко ‘ја’ мо гућ ност са мо от кри ва ња 
и ау тен тич но сти за до би ја от кри ва њем и са зна ва
њем кул ту ре за јед ни це ко јој при па да” (Ни ко лић 
2011: 52). Она је ис хо ди ште са мо и зра жа ва ња би ћа 
и је ди но под руч је ду ха ко је се опи ре ег зи стен ци
ја ли стич ком фи ло зоф ском ста но ви шту о „ба че
но сти” по је дин ца у свет; ста но ви шту ко је под ра
зу ме ва да не по сто ји ни ка кав сми са о ни по ре дак 
пре ма ко јем би се чо век упра вљао, да не ма ни ка
квих исти на ни ти узо ра, да чо век не зна ода кле 
до ла зи и ку да тре ба да иде, и да је сва су шти на 
ње го во га по сто ја ња са бра на у то ме да он про сто 
је сте и мо ра би ти.

Без об зи ра на то што је, ка ко ће мо ви де ти, у 
слу ча ју Ра да че и оца Ма ну и ла на зна че на иде ја во
ди ља збир ке ре а ли зо ва на у по све друк чи јем кљу
чу, чак и при нај ле ти мич ни јем освр ту на њи хо ву 
суд би ну на ро чи то при вла че па жњу из ве сна по сту
па ња ко ја ту ма чу до пу шта ју сло бо ду да обо ји цу 
ју на ка здру жи у исто вет ну зна чењ ску ра ван. Ко
нач но, она и до при но се то ме да се из ме ђу њи хо ве 
суд би не и суд би не Дел фе До ри ја но вић под ву че 
та ква раз ли ка, а да се крај њем сми слу њи хо во га 
и ње ног жи во та при пи ше по све опре чан ак си о ло
шки пред знак.

„За ме та фи зич ку сли ку чо ве чан ског као и 
етич ку и умет нич ку, пре суд но је да ли по је ди нац 
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се бе осе ћа као те ло ме ђу дру гим те ли ма или као 
сре ди ште бес крај ног про сто ра, да ли ра зми шља
њем от кри ва уса мље ност сво га ‘ја’ или от кри ва 
сво је суп стан ци јал но уче ство ва ње у оп штем кон
сен зу су, да ли он на гла ша ва или од ри че усме ре
ност так та и прав ца сво га жи во та” (Шпен глер 
2003: 355–356).

За раз ли ку од Дел фе До ри ја но вић, Ра да ча Чи
хо рић и отац Ма ну ил не дво сми сле но ода би ра ју 
да се при кло не за ко ни то сти ма слȍва, зна ка и, уоп
ште узев, пи сма. По сре ди је си стем гра фич ких 
озна ка ко је, по врх све га, има ју од ре ђе ни са крал
ни ка рак тер, баш ка ко је то по ка за ла ви зан тиј ска 
тра ди ци ја, а ка ко ујед но да нас на сто је да до ку че 
раз ли чи ти ра до ви из обла сти те о лин гви сти ке, 
чи ји је пред мет про у ча ва ња и за сно ван на ин тер
ак ци ји је зи ка и ду хов но сти (в. Гр ко вићМеј џор 
– Кон ча ре вић 2013). По ве ре ње обо ји це ју на ка у 
моћ пи са но га тра га, ру ко пис, у за пис, под јед на ко 
као и у из о бра же ни лик све ца, за пра во је по ве ре
ње у на ро чи те об ли ке сим бо лич ког из ра жа ва ња. 
Као та кво, оно је увек ве за но за грч ки је зик и хри
шћан ство, да кле за она зна ме ња ви зан тиј ске циви
ли за ци је ко ја су ути сну та и у са мо сре ди ште срп
ске ду хов но сти.27

27 „Дви је осо би не ви зан тиј ског ми шље ња про из ла зе из 
ње го ва апо фа ти зма: ан ти но мич ност и не раш чла ње ност зна ња. 
[...] ви зан тиј ски гно сис се сто га и од ли ку је ди ја лек тич но шћу. 
Од нос ис пу ње ња жи во та, му дро сти и вје ре се за сни ва у ис ку
ству да при ро да бо га ни је од ре ди ва, да је она не из ре ци ва и не
по сти жи ва. Отуд ће Псе у доДи о ни си је истин ско зна ње (му дрост) 
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Па ви ће во ин си сти ра ње на по ве ре њу ју накâ у 
па ра диг ма тич не ви до ве сим бо лич ког из ра жа ва ња 
не би тре ба ло да из не на ђу је, тим пре штo је за пра
во сва ки за точ ник ми сли о ва жно сти сим бо лич ког 
из ра жа ва ња – бу ду ћи да је све стан пре ро га ти ва 
ко је та кви об ли ци из ра жа ва ња по се ду ју – оспо
со бљен за јед ну вр сту раз ми шља ња ка кву је ауто
ру из ри чи то ста ло да су ге ри ше. Дру гим ре чи ма, 
онај ко уи сти ну раз у ме ду хов носе ман тич ки по
тен ци јал слȍва или ико не обо га ћен је за чи тав спек
тар мо гућ но сти све стра ног до жи вља ја ствар но сти. 
Та кав до жи вљај свој ствен је би ћу ко је не пре ста но 
на сто ји да у вла сти тој ег зи стен ци ји спо зна ви шу 
свр хо ви тост.

„Ду бок уну тра шњи до жи вљај, бу ђе ње на шег 
‘ја’, ко је од де те та чи ни ви шег чо ве ка, чла на при
па да ју ће му кул ту ре, озна ча ва по че так раз у ме ва
ња бро је ва, а та ко ђе и је зи ка. [...] Тек та да се по
ја вљу је из не над но, ско ро ме та фи зич ко, осе ћа ње 
стра ха и стра хо по што ва ња за оно што ме ре ње, 
бро ја ње, цр та ње, об ли ци истин ски зна че” (Шпен
глер 2003: 104).

Пре ма то ме, ако смо уне ко ли ко на го ве сти ли 
да је огле да ње по је дин ца над лан цем исто ри је у 
те сној спре зи са ње го вим кул тур ним иден ти те
том, оста је нам да он да ов де до пу ни мо при чу о 
том иден ти те ту та ко што ће мо ви де ти у ка квом он 

ви дје ти у пре да ји ко ја је мо гу ћа је ди но пу тем сим бо ла” (Вука
ши но вић 2013: 42–43).
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од но су сто ји пре ма гра фич коико нич ким еле мен
ти ма у те мат скомо тив ској струк ту ри ода бра них 
при ча. За тим ће мо зна чај тог од но са илу стро ва ти 
крај њим ис хо ди ма по сту па ња на ших ју на ка.

Пре би се мо гло ре ћи да је код Па ви ћа реч о 
ну жној уза јам ној усло вље но сти не го о уо би ча је но 
схва ће но ме од но су по ме ну тих пој мо ва. „Од нос” 
не рет ко им пли ци ра на по ред ност пој мо ва ко ја има 
про ви зо ран ка рак тер. При то ме они, след стве но 
пот пу ној зна чењ ској из ди фе рен ци ра но сти, не по
твр ђу ју сво је суп стан ци јал но од ре ђе ње са мим чи
ном са од но ше ња и упо ред ног раз ма тра ња. Ствар 
друк чи је сто ји ка да су они уза јам но усло вље ни.

Кул тур ни иден ти тет, ко ји по се би пред ста вља 
фун да мен тал ни за лог сми са о не оп стој но сти ин
ди ви ду ал не ег зи стен ци је у вре ме ну, и ко ји је ди ни 
по је дин цу обез бе ђу је су штин ско по сто ја ње – „над
су бјек тив но” би ти са ње кроз свест о де ло твор ној 
при пад но сти ши рој ду хов ној це ли ни – пре вас
ход но је од ре ђен ка те го ри јом све вре ме но сти. Упра
во сто га он не ми нов но мо ра би ти ре пре зен то ван 
оним обла сти ма ис по ља ва ња ду ха ко је сво јом 
хро но ло шком про те жно шћу ту све вре ме ност „по
др жа ва ју”. То су је зик и ре ли ги ја. Јер, чи та ва тра
ди ци ја јед но га на ро да за сно ва на је, у нај ши рем 
сми слу ре чи, на два ма сто жер ним чи ни о ци ма 
ко ји под у пи ру уни вер зал не вред но сти у том на ро
ду по хра ње не: на ње го вој кул ту ри и ду хов но сти. 
Оба чи ни о ца про из во ди су си нер ги је је зи ка и 
ре ли ги је у исто риј ско ме тра ја њу. Кроз сим бо ли
чку де ло твор ност је зи ка, ко ји „ни је са мо сред ство 
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ко му ни ка ци је” већ је „ве о ма зна ча јан и као сим
бол иден ти те та и груп не при пад но сти” (Stoj ko vić 
1993: 127), ис по ља ва ју се и пре но се умет нич ка и 
фи ло зоф ска ми сао. Ре ли гиј ско пак осе ћа ње би тан 
je еле мент ду хов но сти сва ко га чо ве ка. Са да би ва
ља ло са гле да ти ка ко се то од но си на кон цеп ци ју 
кул тур ног иден ти те та ка кву би, су де ћи пре ма Па
ви ће вим при ча ма, тре ба ло да не гу је при пад ник 
срп ско га на ро да.

До сти ћи пу но ћу кул тур ног иден ти те та, за при
пад ни ка срп ског на ро да мо гућ но је са мо уко ли ко 
ви зан тиј ску тра ди ци ју при хва ти као је згро свог 
ду хов ног про фи ла. И то не са мо за то што је она 
су штин ска коп ча срп ске тра ди ци је са ан тич ким 
на сле ђем, па са мим тим и са са вре ме но шћу – чиме 
се уне ко ли ко већ ус по ста вља мо гућ ност са ме ра
ва ња вред но сних до ме та јед не ре ла тив но ма ле 
кул ту ре спрам ви ше ми ле ни јум ске исто ри је људ
ско га ми шље ња – не го и због то га што се упра во 
кроз њу кри ста ли шу осно ве и ре ли ги је и да на шње
га је зи ка срп ског на ро да; осно ве оба под руч ја ис
по ља ва ња ду ха ко ја уоп ште утвр ђу ју усло ве за 
про фи ли са ње иде је о кул тур ном иден ти те ту.

Мо рав ско па нон ска ми си ја, ко ју су пред во ди ла 
Све та со лун ска бра ћа Ћи ри ло и Ме то ди је, у кул
тур ној исто ри ји Сло ве на, па та ко и у кул тур ној 
исто ри ји Ср ба, има дво стру ки зна чај. Нај пре, њо ме 
је озва ни чен по че так сло вен ске пи сме но сти јер 
Сло ве ни до би ја ју сво је пр во пи смо, на ста ло на 
осно ва ма грч ке ми ну ску ле. С дру ге стра не, та ми
си ја пред ста вља те ме љан за ма јац хри сти ја ни за
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ци ји Сло ве на. Тач но та да – 863. го ди не – нај ве ћи 
број бо го слу жбе них књи га пре ве ден је са грч ког 
је зи ка на ди ја ле кат Ју жних Сло ве на из око ли не 
Со лу на, чи ме је сло вен ски на род био òбу чен за 
вр ше ње бо го слу же ња.

Ако је ви зан тиј ска тра ди ци ја ви ше стру ко не
за о би ла зна ка ри ка у струк ту ри кул тур ног иден ти
те та срп ско га на ро да, он да то зна чи да би ло ко ји 
ам би ци о зно за сно ва ни по ку шај ука зи ва ња на ва
жност тог иден ти те та мо ра об у хва ти ти, у овом 
спе ци фич ном слу ча ју, и оне чи ни о це ко ји се не по
сред но од но се на кон сти ту и са ње је зи ка и ре ли
ги је срп ско га на ро да, а ко ји су за пра во су штин ска 
обе леж ја ви зан тиј ске ци ви ли за ци је. То је, на рав
но, грч ки је зик, али ви ше не го би ло шта дру го то 
је ис точ но хри шћан ство. У њи ма је са др жан нај
ви ши оп сег осе ћа ња ства ри ко ји је чи та ва јед на 
ци ви ли за ци ја мо гла да про из ве де. Сва срп ска кул
ту ра по ни кла је у кри лу хри шћан ске тра ди ци је и 
сви смо ми ко ји да нас ту кул ту ру ба шти ни мо, 
„не за ви сно од то га је смо ли ве ру ју ћи хри шћа ни, 
па чак и зна мо ли уоп ште шта је хри шћан ство и ко 
је Хри стос, окру же ни пред ста ва ма, иде ја ма, сли
ка ма и из ра зи ма ко је сво је нај ду бље ко ре не има ју” 
у ње но ме тлу (Јан ко вић 1996: 111). Та ко мо же мо 
да за кљу чи мо сле де ће: го во ри ти о уте ме ље но сти 
кул тур ног иден ти те та срп ског на ро да у осно ви 
зна чи раз у ме ти сми сао зна ме ња ви зан тиј ске ци
ви ли за ци је, од но сно сâм кул тур ни иден ти тет ро
меј ско га на ро да.
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Не би ли ука зао на усло ве оп стан ка по је дин ца 
ко ји при па да срп ском на ро ду, Ми ло рад Па вић се 
по слу жио истим по ступ ком при ли ком струк ту
ри са ња си жеј ног скло па све три при че ко је смо 
ода бра ли за ин тер пре та ци ју. Уни со но шћу фор мал
нотех нич ког устрој ства раз ли чи тих тек сто ва до
при нео је про пул зив но сти глав не иде је Гво зде не 
за ве се.

Као те мат скомо тив ску око сни цу при ча он за
сни ва од ре ђен (псе у до)исто риј ски до га ђај чи ји би 
ду бљи се ман тич ки по тен ци јал тре ба ло ју на ке да 
упу ти на от кри ва ње скри ве ног зна че ња и грч ког 
је зи ка и пра во сла вља. Оба зна ме ња ви зан тиј ске 
ци ви ли за ци је суд бо но сно су по ве за на са мо гућ но
шћу да ју на ци оп ста ну у зби ва њи ма ко ја пре те 
да их не са мо ду хов но већ и – што је на ро чи то 
свој ство Па ви ће ве про зе – фи зич ки угро зе. Међу
тим, на ме ће се пи та ње: ка ко мо тив ски кон кре ти
зо ва ти та зна ме ња у јед ној тек сту ал ној ствар но сти 
да би се обез бе дио на чин на осно ву ко јег би уоп
ште би ло мо гућ но ви де ти је су ли и у ко јој ме ри 
ју на ци њи ма при кло ње ни? Уз то, из на ђе ни де ло
ви ко ји би тре ба ло да са жи ма ју сми сао це ли не не 
сме ју из гу би ти ни шта од оног свој ства „све вре
ме но сти” ко је ту це ли ну и ле ги ти ми ше као вид 
прак тич ног ма ни фе сто ва ња крај ње ап стракт но га 
пој ма ка кав је кул тур ни иден ти тет.

Ау тор ода би ра да сло ва грч ког ал фа бе та на чи
ни кон сти ту ен ти ма са да сим бо лич ки ре пре зен то
ва ног об зо ра зна че ња грч ког је зи ка, а све у куп ни 
сми сао пра во сла вља ме то ни миј ски пред ста вља 
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де ло твор но шћу све ти ња ка кве су ма на сти ри и 
ико не. Отуд би се мо гло ре ћи да је у Па ви ће вом 
слу ча ју, по сма тра но из пер спек ти ве фор мал но 
тех нич ког устрој ства при ча, умет нич ко за пре та
ње иде је о ва жно сти кул тур ног иден ти те та ну жно 
из и ски ва ло гра фич коико нич ку мо ти ви ку. Да сада 
са бе ре мо из не те за кључ ке о идеј но сти Гво зде не 
за ве се и ви ди мо на ко ји на чин је она од ра же на кроз 
суд би не на ших глав них ју на ка.

На сло вом збир ке на го ве штен је од ре ђе ни про
стор, у сва ком про сто ру по хра ње на је од ре ђе на 
тра ди ци ја, а на тра ди ци ји је за сно ван кул тур ни 
иден ти тет на ро да. За што је по кре ну то пи та ње о 
ва жно сти би ло ког кул тур ног иден ти те та? Сто га 
што је он не за о би ла зна са став ни ца са мо ра зу ме ва
ња по је дин ца, ко је је у овом слу ча ју за сно ва но на 
сле де ћој прет по став ци: ако се бе раз у мем као не
раз лу чив део про це са ко ји се у тра ди ци ји ко јој 
при па дам бес пре стан це од ви ја ју; ако се, дру гим 
ре чи ма, мој све то на зор ну жно об ли ку је кроз ин
тер ак ци ју са раз ли чи тим об ли ци ма све у куп ног 
кул тур ног на сле ђа на осно ву ко јег на род ко ме при
па дам и ус по ста вља свој иден ти тет – иден ти тет 
за сно ван на вред но сти ма што обез бе ђу ју је дан 
кул тур но и сто риј ски и ду хов ни кон ти ну и тет – онда 
то им пли ци ра да је и сам мој жи вот, у не ку ру ку, 
за лог пре тра ја ва ња по рет ка вред но сти тог на сле
ђа у вре ме ну; за лог по нов не по твр де ње го вог „при
су ства” у ин ди ви ду ал ном ис ку ству, али исто тако 
и за лог „оси гу ра не” оп стој но сти тог на сле ђа ма кар 
за још је дан жи вот ни век.
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За што је по кре ну то пи та ње о ва жно сти срп
ског кул тур ног иден ти те та? Оту да што ау тор жели 
да ста не на пут свим ви до ви ма за ти ра ња упра во 
тог иден ти те та. Он га схва та као ини ци јал но је
згро и вла сти тог по гле да на свет, об зна ње ног, пре 
све га, књи жев но шћу ко ју ства ра – а умет ност и те 
ка ко раз у ме ва мо као ме ру (не)пре ки ну то сти кон
ти ну и те та кул ту ре – али исто та ко и са мим је зи
ком на ко јем та књи жев ност на ста је. Ма тер њи 
је зик пред ста вља нај те шњу, с пра вом би се мо гло 
ре ћи ге нет ску и мит ску спо ну са по ре клом и тлом.

Ка ко је по кре ну то пи та ње о ва жно сти срп ског 
кул тур ног иден ти те та ? Та ко што Па вић при по
ве дач ки ура ња ју на ке и у про стор и у вре ме ко ји 
се не по сред но од но се на ва жна зби ва ња из на ци
о нал не про шло сти. Увек је реч о пре крет нич ким 
исто риј ским до га ђа ји ма чи ји се сим бо лич ки по
тен ци јал са сто ји у то ме што они на од ре ђен на чин 
утвр ђу ју по сто ја ност и про дук тив ност од го ва ра
ју ћег кул тур ног мо де ла. Па вић их, да кле, вр ло 
про ми шље но би ра. Упра во у та квим, „руб ним” 
исто риј ским си ту а ци ја ма, ка да је на род су о чен са 
ис ку ше њи ма ко ја пре те да угро зе ње гов ду хов ни 
ин те гри тет, без ма ло под ра зу ме ва но ис по ља ва се 
по тре ба да се ко лек тив на свест на ро да, од но сно 
на гла ше но осе ћа ње уза јам не про же то сти они ме 
што би се, услов но ре че но, мо гло сма тра ти (не)пи
са ним за ко ни то сти ма по ре кла и тла – на гло изли
је у ду би не исто риј ског пам ће ња. Та свест усва ја 
тво рач ке прин ци пе на ко ји ма по чи ва кул тур ни 
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мо дел, не би ли се, на по слет ку, у ври ју ћој бу ји ци 
ду хов но сти из на шао под стрек за оп ста нак.

Та ко се за пра во на о ко не мо ти ви са на и оп се
сив на усред сре ђе ност на про шлост као ини ци јал
ни по кре тач рад ње го то во свих при ча Гво зде не 
за ве се ис по ста вља као функ ци о нал на и на да све 
бри жљи во ре а ли зо ва на при по ве дач ка мо гућ ност 
да се суп тил но ус по ста ве ана ло ги је са вре ме ном 
у ко јем са ма збир ка на ста је. То вре ме се из ша ре
но ли ко сти ди је ге тич ког пле ти ва Па ви ће вих при
ча у ве ли ком бро ју слу ча је ва и по ма ља као не ка 
вр ста при по вед не са да шњо сти у ко јој је упри сут
њен на ра тив ни су бјект. Оно пред ста вља па ра диг
ма ти чан при мер за ти ра ња срп ског кул тур ног иден
ти те та. Во де ћа по ли тич коиде о ло шка стру ја ња 
на Бал ка ну у два де се том ве ку за то мља ва ју и мар
ги на ли зу ју су штин ске кул тур не и ду хов не вред
но сти на ко ји ма по чи ва срп ски на род. Ко нач ни циљ 
ау то ро ве при по вед не стра те ги је та ко се са сто ји у 
то ме да се сим бо лич ком де ло твор но шћу оних до
га ђа ја и ло ка ли те та из на ци о нал не исто ри је што 
ско ро асо ци ја тив но при зи ва ју сли ку вре менâ када 
је ду хов ност би ла мер на је ди ни ца по сто ја ња и ру
ко во де ћи чи ни лац у бор би за оп ста ја ње – су ге ри
ше ка ко сми сло твор ност ег зи стен ци је у сва ком 
вре ме ну про ис ти че из по је дин че вог при кла ња ња 
вред но сти ма кул ту ре ко ју ма ње или ви ше све сно 
ба шти ни.

Па ви ће ва те жња да се при по ве дач ки усре до то
чи на по је ди на зби ва ња из про шло сти са мо ка ко би, 
по сред ством еле ме на та фан та сти ке и раз ли чи тих 
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свој ста ва пост мо дер ни стич ке по е тич ке ма три це, 
из њих „из ву као” не што што би мо гло би ти од 
зна ча ја за вре ме у ко јем Гво зде на за ве са на ста је, 
нај бо ље се огле да у умет нич кој ре ин тер пре та цији 
исто ри је. На и ме, у нај ве ћем бро ју слу ча је ва си же
ти ка је за сно ва на на псе у до и сто риј ским до га ђа
ји ма. Та ко се, из ме ђу оста лог, по зна те исто риј ске 
чи ње ни це ве за не за рат из ме ђу на ци ста и пар ти
за на, за Ве ли ку се о бу Ср ба или на пад ка та лон ских 
на јам ни ка на Све ту Го ру, ства ра лач ки до гра ђу ју 
зби ва њи ма у ко ји ма уче ству ју са свим осо бе ни ју
на ци: при ча ма о уби ству узро ко ва ном по гре шним 
чи та њем јед ног сло ва; о сто ти на ма ки ло ме та ра 
уда ље ним ма на сти ри ма ко је је у ве о ма крат ком 
пе ри о ду из гра дио исти чо век бе же ћи за јед но са 
срп ским на ро дом пред на ле том Ту ра ка; о „ки ја њу” 
и исто ри ја ту „се ље ња” ико не Бо го ро ди це Тро је
ру чи це, и слич но.

Је ди но је у тра ди ци ји са др жа на мо гућ ност како 
лич ног та ко и ко лек тив ног спа са. Мо гућ ност спа са 
за у зи ма по вла шће но ме сто у идеј но ме сло ју пр ве 
Па ви ће ве збир ке при ча. Ка ко је сим бо лич ким по
тен ци ја лом грч ког је зи ка и пра во слав ног хри
шћан ства ко ди ран сми сао сло вен ске, па са мим тим 
и срп ске пи сме но сти још од ње но га за чет ка, ми мо 
кон тек ста ко ји та зна ме ња на ме ћу ни у ко ли ко није 
мо гућ но го во ри ти о ду хов ном оп стан ку срп ско га 
на ро да. Она су, ме та фо рич ки ка за но, ње го ва „ула
зни ца” у ви ше ми ле ни јум ску по вест људ ско га ми
шље ња. За то је бит но да Па вић не из о став но по ђе 
од њих, ко ји су са мо ини ци јал ни под стрек за зачи
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ња ње јед ног асо ци ја тив ног ни за. На ње го во ме 
кра ју сто ји иде ја о кон ти ну и те ту срп ске кул ту ре. 
Па вић нас под се ћа на ду хов ност ко ја је удах ну та 
у ње не те ме ље и ко јом је трај но обе ле же но оно 
нај бо ље што је срп ски на род мо гао да по ну ди.

На по слет ку, чи ме ау тор пот кре пљу је ва жност 
кул тур ног иден ти те та за при пад ни ка срп ског на
ро да? Он то пот кре пљу је суд би на ма ју на ка. Це ло
куп на при по вед на енер ги ја са би ра се око од ре ђе ног 
до га ђа ја по во дом ко јег ју на ко во (не)пре по зна ва ње 
„гла со ва из ду би на” од лу чу је и да ли ће он фи зич
ки пре жи ве ти. У чи ну фи зич ког не ста ја ња, при
том, ва ља пре по зна ти ми ми кри ра ње ду хов не из
у мр ло сти. Оно је ис ко ри шће но упра во ка ко би се 
„ма те ри ја ли зо ва ле” и са мим тим до дат но ис та кле 
по сле ди це не пре по зна ва ња тих гла со ва.

Овим смо оцр та ли идеј нопо е тич ки рам у 
окви ру ко јег тре ба по сма тра ти ка у зал ну ве зу из
ме ђу де ло ва ња и суд би не на ших глав них ју на ка. 
Он нас ујед но вра ћа на јед ну од пр вих те за у ра ду 
ко је отва ра ју про бле ма ти ку иден ти тар не ви ше
слој но сти као цен трал не тач ке идеј но га сло ја Гво
зде не за ве се; те зу да у осно ви по сто је са мо две 
вр сте ста ва пре ма кул тур ном иден ти те ту – афир
ма ти ван и не а фир ма ти ван – али да је за то узро ка 
и по во да ко ји до њих до во де не бро је но мно го, од
но сно да су кон цеп ци је кул тур ног и лич ног иден
ти те та то ли ко по ве за не да би, хер ме не у тич ки 
по сма тра но, би ло не до вољ но ин струк тив но да се 
ту ма че ње усред сре ди ис кљу чи во на ме та фо рич ки 
слој при ча. Пре не го што по ку ша мо да ра све тли мо 
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пи та ње за што је од нос на ших ју на ка пре ма кул
тур ном иден ти те ту баш та кав ка кав је сте, и ка ко 
је све то усло вље но њи хо вим лич ним, пси хо ло шким 
иден ти те том, оста је нам да се за крат ко за др жи мо 
на то ме ка кав тај од нос је сте, и та ко за о кру жи мо 
при чу о по след њем сте пе ну идеј но сти збир ке.
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(Не)афир ма ти ван од нос ју на ка  
пре ма кул тур ном иден ти те ту:  
Дел фа До ри ја но вић и Ра да ча Чи хо рић

На про сто ру Бал ка на – под руч ју не из мир љи
вих раз ли ка и ве чи те нео пре де ље но сти из ме ђу 
Ис то ка и За па да, ко ја се без од ре ђе них кон се квен
ци мо же пре мо сти ти са мо ја сно из гра ђе ном пред
ста вом о ду хов ним ко ре ни ма – је ди но Дел фа До
ри ја но вић од тро ји це ју на ка не успе ва да на слу ти 
скри ве не тра го ве кул тур ног на сле ђа ко је ба шти
ни; да пре све га ослу шне „глас” свог, ка ко ће мо 
ка сни је ви де ти, по ро дич ног пре да ња. Сво јим не
ра зу ме ва њем „пу то ка за” тра ди ци је рас ки да ве зе 
са про сто ром, од но сно тлом ко је на ста њу је. Не 
по ла зи јој за ру ком да без по сле ди ца по ве же обе 
стра не, да по ву че „рез” из ме ђу Ис то ка и За па да; 
рез на лик на по преч ну ли ни ју Ра да чи ног сло ва, 
ко ја спа ја две стра не елип се, два ма на сти ра – Дре
но ви цу и Миљ ков ма на стир, или на лик на са му 
суд би ну оца Ма ну и ла, ко ја би мо гла би ти фи гу
ра тив но пред ста вље на као хо ри зон тал на дуж чи
је су крај ње тач ке укот вље не у Ка та ло ни ји и на 
Све тој Го ри. Ова ге о ме триј ска ме та фо ри ка тре ба 
да од сли ка на пор глав но га ју на ка да сво је по сто
ја ње за сну је као про из вод де ло ва ња си ла из по све 
друк чи јих али под јед на ко учин ко ви тих вре ме
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про стор них упо ри шта; као про из вод ути ца ја раз
ли чи тих ве ра, је зи ка и, уоп ште, на чи на жи во та.

Ме сто у при чи „Ае ро дром у Ко на вљу” ко је 
отва ра те му тра ди ци је, од но сно, у ово ме слу ча ју, 
те му пре не бре га ва ња тра ди ци је, је сте да кле оно 
ме сто где чи та ње грч ког сло ва као ла тин ског и, 
сход но то ме, по гре шан ода бир ло ка ци је за из град
њу ае ро дро ма, Дел фу од во ди у смрт. Она не успе
ва да уви ди тај но зна че ње ко је јед ном гра нич ном 
про сто ру на ме ће сло во, и то не би ло ко је сло во, већ 
сло во из грч ког пи сма – пи сма ко је је нај те шње 
по ве за но са ду хов но шћу. Да ства ри по њу бу ду 
још не по вољ ни је, то чак не са мо да је гра фе ма из 
грч ко га пи сма већ је по сре ди по чет но сло во ре чи 
„Ло гос”, ко ја озна ча ва пра по че так све ко ли ког људ
ског зна ња. Ње на се ман тич ка но си вост сва је у 
зна ку чо ве ко ве он то ло шке утвр ђе но сти у ре чи ма; 
у зна ку иде је ка ко је го вор скоп чан са ви шим обли
ком по сто ја ња. Не пре по зна ва ње слȍва ко је је више 
не го би ло ко је дру го обре ме ње но сми слом Ло го са 
не по гре ши во зна чи ду хов но од у ми ра ње по је дин
ца, па та ко мо же мо за кљу чи ти да је од нос Дел фе 
До ри ја но вић пре ма свом кул тур ном иден ти те ту 
не а фир ма ти ван.

За раз ли ку од ње ног, од нос Ра да че Чи хо ри ћа 
и оца Ма ну и ла пре ма свом кул тур ном иден ти те ту 
је афир ма ти ван. Упр кос то ме што је, на по ме ну ли 
смо, у слу ча ју обо ји це ју на ка иде ја во ди ља збир
ке друк чи је ре а ли зо ва на, њи хо ва по сту па ња до
не кле су слич на. У ин тер пре та тив ном сми слу, то 
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ре зул ту је истом по зи ци о ни ра но шћу ју накâ на 
ак си о ло шкој ле стви ци. Вред но сни по ре дак те по
зи ци о ни ра но сти – Ра да чи не по го то ву – обр ну то је 
сра зме ран оном ко јим је од ре ђе на по зи ци о ни ра
ност Дел фе До ри ја но вић. Где се тач но пре по знају 
ср жне те ме збир ке у при чи „За пис у зна ку Де ви це” 
и шта пот кре пљу је тврд њу да Ра да ча има афир
ма ти ван од нос пре ма тра ди ци ји ко ју ба шти ни?

При мер Ра да че Чи хо ри ћа до бар је по ка за тељ 
ка ко тај „осе тљив” кул ту рал ни про стор на ко јем 
ју нак тре ба да ода бе ре стра ну и жи вот ни пут, 
ни је тек уо би ча је но схва ће но гра нич но ме сто на 
од ре ђе ном тлу. Прем да се на по вр шин ском сло ју 
зна че ња за и ста та ко ма ни фе сту је, тај про стор пре
вас ход но се од но си на људ ски дух. По сре ди је, 
да кле, је дан по у ну тра шњен про стор, у ко јем чо ве
ко ва ми сао би ва из ло же на оној ду чи ћев ској „стра
шној ме ђи”. Јер, крај њи сми сао (псе у до)исто риј
ских ло мо ва ко ји од ре ђу ју ко ло рит зби ва ња све 
три при че и упра вља ју ток од ви ја ња при мар ног 
си жеј ног ру кав ца ис цр пљу је се у то ме што они 
са мо тре ба да по кре ну про бле ма ти ку ју на ко вог 
опре де љи ва ња за не ку од стра на. То зна чи да је 
по при ште тих ло мо ва, при по вед но упро сто ре них 
на Бал ка ну, су штин ски сме ште но у уну тра шњи 
свет би ћа. Упра во ту се пре ла ма ју кон сти ту тив не 
рав ни раз ли чи тих тра ди циј ских ко до ва.

„Ако је окол ни свет чо ве ков, ма шта он ина
че био, ма кро ко смос у од но су на ми кро ко смос, 
огром ни скуп ни по јам сим бо ла, и сам чо век би 
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мо рао, уко ли ко при па да тки ву то га све та, уко ли ко 
је и он по ја ва, да бу де об у хва ћен том сим бо ли ком” 
(Шпен глер 2003: 355).

На тај на чин се као цен трал но пи та ње ко је по
кре ће те му пре не бре га ва ња тра ди ци је и, уоп ште, 
те му „уз др ма но сти” срп ског кул тур ног иден ти
те та, у сва три слу ча ја из два ја ин ди ви ду ал на уну
тра шња дра ма; дра ма су бјек та чи ји ода бир стра не 
за пра во на ду бин ском пла ну тре ба да ре флек ту је 
ње го ву спо соб ност да се при кло ни не чем знат но 
суд бо но сни јем не го што су то исто риј ски на мет
ну те при ли ке. „Спољ ни”, (псе у до)исто риј ски слој 
ко ји оп ши ва лич но, пси хо ло шко оп те ре ће ње ју
на ка, у при чи „Ае ро дром у Ко на вљу” пре по зна је 
се на пла ну ра та из ме ђу на ци ста и пар ти за на, а у 
при чи „Ико на ко ја ки ја” у на па ду ка та лон ских на
јам ни ка на Све ту Го ру и ми сте ри о зном „се ље њу” 
ико не Бо го ро ди це Тро је ру чи це. У „За пи су у зна
ку Де ви це” он се од но си на Ве ли ку се о бу Ср ба и 
не ми ле до га ђа је ко ји су пра ти ли по вла че ње срп ског 
на ро да пут се ве ра 1690. го ди не. Мо гло би се ре ћи 
да је тај си жеј ни слој ове при че од пре суд ног зна
ча ја за про фи ли са ње идеј ног ком плек са збир ке.

Док се при кло ње ност Дел фе До ри ја но вић тра
ди ци ји сим бо лич ки огле да кроз то да ли ће у кљу
чно ме тре нут ку сво га жи во та ус пе ти да уви ди тај но 
зна че ње грч ког је зи ка, до тле се Ра да чи на спо соб
ност да свом по сто ја њу при да ви ши сми сао огле да 
кроз ње гов од нос пре ма хри шћан ству. Хри шћан
ска тра ди ци ја је дво стру ко ва жна у „За пи су”.
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Нај пре, бу ду ћи да она при па да оним обла стима 
испо ља ва ња ду ха што „по др жа ва ју” ка те го ри ју 
све вре ме но сти, те да се на осно ву ње очи ту је де ло
твор ност кон цеп ци је срп ског кул тур ног иден ти
те та, сва ко ме сто где пре по зна је мо Ра да чин „ода бир 
стра не” уско је ве за но за њу. Ме ђу тим, у слу ча ју ове 
при че, са ма мо гућ ност да глав ни ју нак у хри шћан
ској тра ди ци ји на ђе упо ри ште за про ми шља ње 
ко је на ди ла зи окви ре ин ди ви ду ал ног ис ку ства, 
ну жно је усло вље на раз ло зи ма због ко јих је она 
уоп ште спле те на са ње го вом ег зи стен ци јом на тај 
на чин да је мо же обре ме ни ти ви шим сми слом. 
Дру гим ре чи ма, да би де тек то ва ње сим бо лич ке 
сна ге хри шћан ства би ло ин ди ка тор Ра да чи ног 
успе шног су о че ња са гра нич ним про сто ром, тре
ба ло је да хри шћан ска тра ди ци ја прет ход но по ста
не не из о став ни део ње го во га би ћа.

Та ко се ње на дво стру ка ва жност огле да у томе 
што су, са јед не стра не, њо ме про же та Ра да чи на 
про ми шља ња на осно ву ко јих, у пр вом ре ду, про
су ђу је мо о афир ма тив но сти ње го во га од но са пре ма 
свом кул тур ном иден ти те ту, а са дру ге стра не 
што је уоп ште њен уплив у Ра да чин жи вот не по
сред но по ве зан са зби ва њи ма ко ја су умно гом об
ли ко ва ла ње гов лич ни, пси хо ло шки иден ти тет. 
Хри шћан ска тра ди ци ја зби ља пред ста вља коп чу 
из ме ђу ју на ко вог лич ног и кул тур ног иден ти те та. 
Она ујед но од ра жа ва њи хо ву са у сло вље ност. Реч 
је о коп чи из ме ђу две сми са о не це ли не Ра да чи ног 
жи во та: оне чи ји је за вр шни акорд ју на ко во за
мо на ше ње и ко ја би се мо гла сма тра ти све тов ним 
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дêлом ње го вог жи во та – тај део об у хва та при ли ке 
ко је нај ду бље за се ца ју у струк ту ру Ра да чи ног 
лич ног иден ти те та – и оне ко ја се од но си на мо
на шки део Ра да чи ног жи во та; на до ба ка да се ко
нач ним „ода би ром стра не” оства ру је уни вер зал ни 
сми сао ње го вог ду хов ног под ви га.

По став ши мо нах Ири неј За хум ски, Ра да ча Чи
хо рић на чи нио је свој пр ви рез. Окон чао је свој 
бив ши жи вот, жи вот му зи ча ра и ки ри џи је, озна
чен као „[о]пасан пут из ме ђу два све та, За па да и 
Ис то ка, Евро пе и Ази је, у вре ме ка да је тур ска си ла 
1683. оп се ла Беч” (Па вић 1990: 122). Чин за мо на
шења упу ћу је на не ку вр сту уси дре но сти на Бал
ка ну као про сто ру пре мре же ном мно гим тра ди
циј ским сло је ви ма, али, исто та ко, мо гли би смо га 
раз у ме ти и као пре мо шћа ва ње гра нич но га ста ња 
ду ха. На и ме, са зна је мо да Ра да чи ни „не при па
да ју ни ис точ ном ни за пад ном хри шћан ству, не го 
[...] су ‘бо сан ске ве ре’, ста ри ном па та ре ни”. Сто га 
„мо рао је да ока је не ко ли ко го ди на у по ко ри као 
ис ку ше ник пре но што је при мљен у брат ство” 
(Исто, 126). Та ква опре де ље ност, ко ја је плод су
о че ња са дво стру ким гра нич ни ком, део је лич ног 
иден ти те та ју на ка. Ме ђу тим, овај осо бе ни жиг 
лич не суд би не ни је до во љан да би се уви де ла ну
жна са у сло вље ност по је дин ца, тач ни је ње го вог 
су штин ски вред ног по сто ја ња, и ко лек ти ва.

Ра да чу Чи хо ри ћа, од но сно Ири не ја За хум ског 
мо же мо сма тра ти оли че њем су штин ског, „над су
бјек тив ног” по сто ја ња због ње го вог по сту па ња 
ко је ни по што ни је мо ти ви са но лич ним ин те реси
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ма. Ње го ва при кло ње ност хри шћан ској тра ди цији 
не до ла зи као ре зул тат тра га ња за соп стве ном сре
ћом, већ за сре ћом ње го во га на ро да. Свест о зна
ча ју при па да ња не ка квој ши рој и по је дин цу над
ре ђе ној ду хов ној це ли ни, у Ра да чи ном слу ча ју 
пот кре пље на је ри скант ним по ду хва том на ко ји 
се од ва жио при ли ком по вла че ња срп ског на ро да 
услед не за др жи вог на ди ра ња Ту ра ка 1690. го ди не. 
Ту свест нај по сле тре ба да про бу де сва три глав
на ју на ка.

Нај те же при ли ке ко је су за де си ле је дан на род и 
ко је не по сред но пре те да га не са мо фи зич ки не го 
и ду хов но угро зе – у че му се рас по зна је отва ра ње 
те ме „уз др ма но сти” срп ског кул тур ног иден тите
та – по кре ћу, да кле, лич ну бор бу глав ног ју на ка. То 
је бор ба за ду хов ни оп ста нак ко ја је са да тран спо
но ва на у ње гов уну тра шњи свет, а чи ји ис ход от
кри ва мо гућ ност да се оства ри ви ша свр хо ви тост 
по сто ја ња. У ова квој схе ми про фи ли ше се идеј ни 
ком плекс збир ке.28 Да Ра да чи но опре де ље ње за 

28 У ту ма че њу ју накâ Гво зде не за ве се мо же се при ме ни ти 
Ри ке ро во „на ра тив но схва та ње лич ног иден ти те та”. Иден ти
тет ли ка ди рект но је усло вљен спе ци фич ним скло пом рад ње 
у при чи. След стве но до га ђа ји ма у ко је су суд бин ски упле те ни, 
ју на ци су обе ле же ни на ро чи том тен зич но шћу. Из „ко ре ла ције 
из ме ђу рад ње и ли ка ре зул ти ра јед на уну тра шња ди ја лек ти ка 
ли ка ко ја је тач на по сље ди ца ди ја лек ти ке ускла ђе но сти и не
ус кла ђе но сти ко ју раз ви ја ком по зи ци ја рад ње”. Та уну тра шња 
ди ја лек ти ка ли ка „са сто ји се у то ме што, на под руч ју ускла ђе
но сти, лик ства ра сво ју осо бе ност је дин ства свог жи во та – је
дин ства ко је се по сма тра као вре мен ски то та ли тет ко ји је сам 
по се би је дин ствен и ко ји га (лик) раз ли ку је од сва ког дру гог. 
Пре ма пла ну не ус кла ђе но сти, том вре мен ском то та ли те ту 
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грађење пра во слав них цр кава ни је тек би ло ка кво 
под ре ђи ва ње жи во та ко лек ти ву, по ка зу је то што 
је план град ње, од но сно план ода би ра ло ка ци ја тих 
цр ка ва, за ми шљен као гра фич ки об лик грч ког сло
ва „те та”. Те же ћи да из ве сним ду хов ним под ви гом 
– „за пи сом у зна ку Де ви це” – на де лу об зна ни свест 
о оно ме што је нај ве ћа вред ност на ко јој по чи ва 
је дан на род, Ра да ча се уи сти ну са жи вља ва са ко
лек ти вом. Он по вла чи свој дру ги рез и, ко нач но, 
би ра стра ну.

Сим бо лич ким сми слом хри шћан ства, ко ји је 
ме то ни миј ски са бран у тих пет ма на сти ра од ко јих 
су сви и по све ће ни Бо го ро ди ци, ау тор се слу жи 
ка ко би про нео иде ју да се, за пра во, оп ста нак на
ро да увек сво ди на оп ста нак оно га што га су штин
ски од ре ђу је, а то ће ре ћи да за ви си од то га ко ли
ко је оних ко ји има ју свест о зна ча ју вред но сти 
ко је су по ло же не у те мељ јед ног кул тур ног мо де
ла. То је иста она иде ја ко ја ће, је да на ест го ди на 
на кон Гво зде не за ве се, од јек ну ти из нај ду бљег 
сло ја зна че ња Ха зар ског реч ни ка. Као што ви ди
мо, њо ме је од са мо га по чет ка ши фро ван де ло круг 
Па ви ће ве ства ра лач ке има ги на ци је. Ов де је на ро
чи то ва жно то што Ра да ча ин ту и тив но, као не пи
при је ти опа сност од учин ка пре ки да кроз не пред ви дљи ве до
га ђа је ко ји га (то та ли тет) ис ти чу […] ускла ђе ноне ус кла ђе на 
син те за дје лу је та ко да слу чај ност до га ђа ја на не ки на чин ре
тро ак тив но до при но си ну жно сти исто ри је јед ног жи во та, са 
чи ме се из јед на ча ва иден ти тет ли ка. Та ко се слу чај пре о бра
жа ва у суд би ну. Иден ти тет ли ка за ко ји се мо же ре ћи да је упле
тен у ком по зи ци ју фа бу ле мо же се ра зу мје ти са мо под зна ком 
те ди ја лек ти ке” (Ри кер 2004: 154).
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смен чо век пре по зна је са крал ни ка рак тер ко ји 
мо же има ти јед но сло во. Оно се са да не схва та као 
еле мент књи шке уче но сти, већ као но си лац сим
бо лич ког по тен ци ја ла до ко јег се до пи ре ира цио
нал но шћу, ду хов но шћу. Тај по тен ци јал ко ји је, 
ви де ће мо, Ра да ча Чи хо рић на слу тио гле да ју ћи јед
ну ико ну, у овом слу ча ју под ра зу ме ва мо гућ ност 
да се, по мо ћу тра га ко јим се у про сто ру срп ске 
зе мље опи су је елип со ид ни об лик грч ке гра фе ме 
„те та”, су ге ри ше све при су ство Мај ке Бож је (тео
то кос), од но сно Бо го ро ди це, за штит ни це срп ске 
ду хов но сти.29

Афир ма тив ност од но са глав ног ју на ка пре ма 
кул тур ном иден ти те ту са сто ји се, да кле, у ње го
вом афир ма тив ном ста ву пре ма оним ка те го ри
ја ма ко је уоп ште оправ да ва ју про дук тив ност тог 
иден ти те та у од го ва ра ју ћим по ве сним про це си ма. 
Оне су знак при кло ње но сти Ис то ку и пра во слав
ном све ту, те жи шним од ред ни ца ма јед ног мо де ла 
ду хов но сти ко ји има уни вер зал ну кул ту ро ло шку 
вред ност. Уко ре ње но шћу у оном нај про сти јем чему 

29 Го ди не 2002. Ми ло рад Па вић из но ва штам па Гво зде ну 
за ве су, с тим што на слов збир ке ме ња у „Вра та сна” и до да је 
исто и ме ну при чу на сам по че так. Ка ко је то већ за па зи ла Је
ле на Ма ри ће вић Ба лаћ у сво јој док тор ској ди сер та ци ји, ова кав 
Па ви ћев по сту пак мо гао би да се об ја сни ти ме што је чи та ва 
књи га „у зна ку Де ви це”. „Ико но стас се ина че са сто ји из тро ја 
вра та и де ли ол тар од остат ка цр кве, а Бла го ве сти су на сли ка не 
упра во у цен тру ико но ста са. Та ко се Вра та сна мо гу по сма тра
ти и као ме та фо ра за ико но стас, чи је је згро чи ни Бо го ро ди ца 
ко ја при ма ‘бла ге ве сти’ Ар хан ге ла Га ври ла” (Ма ри ће вић 2016: 
100).
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га је отац на у чио – дун ђер лу ку и јед ном је ди но ме 
сло ву – Ра да ча по твр ђу је ка ко раз у ме да по је дин
чев истин ски ду хов ни под виг на ди ла зи ње гов 
жи вот ни век, као што за ду жби на над жи вљу је 
сво га твор ца. Са мо та кав под виг људ ску при ро ду 
при бли жа ва веч но сти.
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„Ико на ко ја ки ја” као идеј но је згро  
збир ке

„Са да шњост је ра зу мљи ва уви јек је
ди но по мо ћу про шло сти, с ко јом је ти је

сно по ве за на у тра ја њу.”
(Т. Иглтон)

Од нос оца Ма ну и ла пре ма кул тур ном иден
ти те ту је, исто као и Ра да чин, афир ма ти ван, али 
то ни је глав ни раз лог због ко јег се суд би не обо
ји це ју на ка да ју упо ре до са гле да ти. На и ме, мо гло 
би се ре ћи да је у све у куп ној сло же но сти и, по врх 
све га, нео бич но сти струк ту ре са ме при че „Ико на 
ко ја ки ја” са бран чи тав сми са о ни оп сег Гво зде не 
за ве се. И за и ста, ка да би тре ба ло ода бра ти са мо 
јед ну при чу ко ја би на нај бо љи мо гу ћи на чин од
ра зи ла по е ти ку збир ке – ка ко у те мат скомо тив
ском та ко и у фор мал нотех нич ко ме по гле ду – то 
би не сум њи во би ла „Ико на ко ја ки ја”. У њој се, 
као идеј но ме је згру збир ке, кри ста ли шу те ме љи 
оно га на осно ву че га, са јед не стра не, по и ма мо 
кон цеп ци ју срп ског кул тур ног иден ти те та и раз
ли ку је мо по сту па ња сва три ју на ка ода бра на да 
ре пре зен ту ју вред но сне до ме те те кон цеп ци је, и 
на осно ву че га, са дру ге стра не, раз ма тра мо фе
но мен иден ти тар не ви ше слој но сти. У том сми слу 
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по је ди ни де та љи из „Ико не” пред ста вља ју сво је
вр стан „кључ” за ре ша ва ње ва жних пи та ња про
и за шлих из те ма ко је се из тек ста у текст функ
ци о нал но ва ри ра ју, и ко је ујед но пред ста вља ју 
око сни цу на ше га ис тра жи ва ња. Је дан од „кљу че
ва” за раз у ме ва ње ши ро ког спек тра асо ци ја ци ја 
ве за них за та пи та ња са жет је у пам тљи вој по ен ти 
при че, ко ја гла си: „[м]есто оног ко ји се се ли ни кад 
не оста је пра зно” (Па вић 1990: 166).

Овај го то во гном ски ис каз ни је зна ча јан са мо 
за „Ико ну ко ја ки ја”. Он је ту ис ко ри шћен као од
го нет ка или раз ре ше ње оба си жеј на ру кав ца; то 
је тач ка у ко јој се крај ња свр ха по сто ја ња глав но га 
ју на ка суд бо но сно пре пли ће са раз ло зи ма „се ље
ња” ико не Бо го ро ди це Тро је ру чи це. Зна ча јан је и 
за чи та ву збир ку јер је у сим бо лич ком зна че њу 
баш тог из ра за мо гућ но рас по зна ти ау то ро во на
сто ја ње да сми са о но об је ди ни све при че Гво зде не 
за ве се. Та ко, на из ве стан на чин, зна ко ви та и умно
го ме опо ми њу ћа по ру ка са са мо га кра ја при че која 
је би ла део и Па ви ће вог прет ход ног, жан ров ски 
хи брид ног оства ре ња Ме се чев ка мен, тре ба да от
кри је прâ ви пут до раз у ме ва ња свих оних де ло ва 
збир ке где се отва ра те ма тра ди ци је. У ко јим сег
мен ти ма „Ико не” уоп ште ви ди мо отва ра ње про
бле ма тра ди ци је и за што иде ја о пре суд ној ва
жно сти кул тур ног иден ти те та за по је дин ца у овој, 
али и у оста лим при ча ма Гво зде не за ве се, сво је 
пу но вред но сно од ре ђе ње за до би ја кроз скри ве но 
зна че ње на ре че не по ен те? 
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„Ико на ко ја ки ја” из гра ђе на је из два си жеј на 
ру кав ца. Пр ви се од но си на жи вот ју на ка по име ну 
don Jor ge de Ru e da el Sa bio, јед ног од ка та лон ских 
на јам ни ка „ко ји су 1307. го ди не за ра чун За па да 
на па да ли Све ту го ру с на ме ром да је под вла сте 
рим ском хри шћан ству” (Исто, 156). Don Jor ge је, 
уз још два са бор ца, ус пео да пре жи ви из не над ни 
ме ђу соб ни окр шај на јам ни ка до ко јег је до шло 
ка да су сви они, прет ход но се по де лив ши на две 
гру пе од ко јих је сва ка оп се да ла су прот ну стра ну 
хи лан дар ских зи ди на, оста ли оба ви је ни ма глом 
и, ми сле ћи да пред со бом ви де ка лу ђе ре, на па ли 
јед ни дру ге. Тро ји ца од њих пре да ли су се Хи лан
дар ци ма и по том се за мо на ши ли, а don Jor ge је у 
свом но вом жи во ту до био име Ма ну ил.

Дру ги си жеј ни ру ка вац пра ти по све нео бич на 
зби ва ња чи ји је, услов но ре че но, глав ни ју нак јед
на ико на, и то не би ло ко ја ико на већ чу до твор на 
хи лан дар ска ико на Пре све те Бо го ро ди це Тро је
ру чи це. Та зби ва ња има ју и на слов ну од ред ни цу 
уну тар са ме при че – Се о бе ико не „Тро је ру чи це” 
– и под ра зу ме ва ју оби ље фан та стич них до га ђа ја из 
бо га тог исто ри ја та ико не. О том исто ри ја ту упра во 
је отац Ма ну ил по штопо то од лу чио да се оба ве
сти ка ко би по ку шао да схва ти узрок за го нет ног 
„ки ја ња” ико не ко је је од јед ном по че ло уче ста ло 
да се по на вља.

Су шти на са др жа ја ово га тек ста – ако под „су
шти ном” раз у ме мо скуп те мат скомо тив ских еле
ме на та ко ји су но си о ци основ ног зна чењ ског ни за, 
ни за на осно ву ко јег у чи та лач ком про це су сти че мо 
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пред ста ву о „по ме ра њу” рад ње, о про те жно сти 
не ка кве са др жин ске рав ни ко ја је уто ли ко по вла
шће на што не по сред но во ди за вр шно ме сми слу, 
и ко ју сто га и до жи вља ва мо као оно што је са ма 
„при ча” – ов де се обра зу је у пре се ку оба си жеј на 
ру кав ца. Сми са о ни рам при че, у ко јој се не дво сми
сле но по твр ђу је ка ко је срп ска тра ди ци ја она тра
ди ци ја чи ју ва жност за по је дин ца ко ји је ба шти ни 
ау тор на раз ли чи те на чи не по ку ша ва да су ге ри ше, 
мо гао би да се пред ста ви по мо ћу јед ног пи та ња 
и од го во ра на то пи та ње: За што се ико на Тро је ру
чи це не вра ћа на Ко со во? За то што „[м]есто оног 
ко ји се се ли ни кад не оста је пра зно”. Ме ђу тим, пре 
не го што по ка же мо на ко ји на чин се идеј ни слој 
збир ке раз от кри ва уну тар струк тур ног од но са 
ко ји фор ми ра ју ово пи та ње и од го вор на ње га, овде 
ва ља на зна чи ти још јед ну тек сту ал ну по је ди ност.

При ча „Ико на ко ја ки ја” пре све га је сим бо ли
чна при ча. За раз ли ку од „Ае ро дро ма у Ко на вљу” 
или „За пи са у зна ку Де ви це”, про це си ли те рар не 
де ми ме ти за ци је то ли ко су очи глед ни да је за це ло 
те шко спро ве сти оно што је у кон тек сту ту ма че ња 
пре о ста ле две при че мо гућ но, а то је да се ин тер
пре та ци ја усме ри ка од го не та њу зна че ња ко је је, 
упр кос не из о став ним еле мен ти ма пост мо дер ни
стич ког стил скопо е тич ког кон цеп та, ипак по сре
до ва но на при по ве дач ки тра ди ци о нал ни ји на чин, 
од но сно кла сич ним по ступ ци ма на ра ци је и ка
рак те ри за ци је. Дру гим ре чи ма, „Ико на” је у тој 
ме ри са зда на на ти пич ној па ви ћев ској „игри” са 
тек стом да се ту мач при ли ком ана ли зе ко ја за циљ 
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има про но ше ње иде ја из нај ду бљег сло ја зна че ња 
са мо услов но мо же слу жи ти уне ко ли ко већ ре ду
ко ва ним зна че њем ко је се ов де, за по тре бе ин тер
пре та ци је, при пи су је књи жев ним пој мо ви ма као 
што су ју нак, рад ња, мо ти ва ци ја или пси хо ло ги
за ци ја.

Увек тре ба има ти у ви ду да Па ви ће ва про за, 
без об зи ра на сте пен ре а ли зо ва но сти пост мо дер
ни стич ке по е тич ке ма три це од тек ста до тек ста, 
на про сто не „тр пи” уо би ча је но раз у ме ва ње тих 
пој мо ва; оно раз у ме ва ње ко је, при ме ри це, има мо 
на уму при ли ком ту ма че ња оства ре ња у ко ји ма 
до ми ни ра ју свој ства ре а ли стич ког ства ра лач ког 
по ступ ка. Да је из ма шта ни свет „Ико не” прот кан 
из ве сном тен ден ци о зно шћу и при по ве дач ки устро
јен на тај на чин да се пре вас ход но ис по љи сим бо
лич коме та фо рич ки слој при че – слој иде ја згу
снут у спле ту фан та стич них до га ђа ја што са да 
не ма ју онај „укус ре ал ног зби ва ња, ко ји је бри
жљиво су ге ри ран за пр во чи та ње” – нај бо ље се 
ви ди по кон цеп ци ји глав ног ју на ка. Он пред ста вља 
не ку вр сту сто же ра све у куп них вре ме про стор них 
аспе ка та тек ста.

На и ме, онај слој зна че ња при че ко ји је од на
ро чи те ва жно сти сто га што се, ви де ће мо, у ње му 
је згре не ки од основ них еле ме на та по мо ћу ко јих 
је мо гућ но „де ши фро ва ти” и ме ста у дру гим при
ча ма где се отва ра те ма тра ди ци је, па са мим тим 
и до кра ја раз у ме ти идеј ност збир ке, раз ви ја се из 
оног што је не по сред но ве за но за са му ико ну Тро
је ру чи це. Шта ви ше, већ се и из на сло ва, као семан
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тич ки по вла шће но га де ла тек ста, мо же пре по зна
ти да је сми сао при че цен три пе тал но са би јен око 
„ико не ко ја ки ја”. Ме ђу тим, мо гућ ност по сре до
ва ња сим бо лич ког зна че ња ко је би се уоп ште 
при да ло зби ва њи ма у ко ји ма уче ству је не жи ва 
твар, у овом слу ча ју ико на, Па вић при по ве дач ки 
ре ша ва ти ме што из гра ђу је јед ног „ал тер на тив
ног” глав ног ју на ка. То је ју накфунк ци ја, кроз 
чи ју ће се не по сред ну и пер ма нент ну упу ће ност 
на чу до твор ну хи лан дар ску ико ну – кроз чи је ће 
се, за пра во, на сто ја ње да от кри је зна чај зби ва ња 
ко ја она по кре ће – сми сао от кри ва ног пре ла ма ти 
ка чи та о цу.

Та ко жи вот оца Ма ну и ла об у хва та оно ли ки 
вре мен ски ра спон ко ли ко је нео п ход но да се „по
кри ју” раз ли чи ти до га ђа ји у срп ској исто ри ји ко
јих би сим бо лич на сна га ико не што „ки ја” мо гла 
да се ти че. Сам отац Ма ну ил пак по ве зан је са свим 
ло ка ли те ти ма ко ји ма је од ре ђе на при ро да ње ног 
чу де сног кре та ња. Он је стра нац ко ји је за ра чун 
За па да по ку шао да уда ри на све то гор ску бра ти ју 
не би ли је по ка то ли чио и у то ме ни је ус пео. За
мо на шио се, али, што је осо би то ин те ре сант но, 
на кра ју до ла зи до по ра жа ва ју ћег за кључ ка ка ко: 
„[б]иће по све му су де ћи да су то не ка кви Но во срби 
и та мо пре ко гра ни це мо жда и не ма ви ше ни ко га 
од на ших” (Исто, 165). Об зна нив ши ти ме се бе као 
Ср би на, као јед но га од на ших, он је не ко на чи јем 
се при ме ру по сте пе ног уви ђа ња сна ге и не по ко
ле бљи во сти ме ста ко је пред ста вља сре ди ште пра
во слав не, ви зан тиј ске ду хов но сти, нај по де сни је 
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мо же „отва ра ти” идеј ни ком плекс збир ке. Отац 
Ма ну ил је, отуд, не ка вр ста ме ди ју ма за пре но ше
ње опо ми њу ћих „по ру ка” ко је се од но се на кон
цеп ци ју срп ског кул тур ног иден ти те та. Прем да су 
упу ће не са вре ме ном чи та о цу, оне оста ју ути сну те 
у вре ме ну и про сто ру обе ле же ним сим бо лич ком 
де ло твор но шћу ико не Бо го ро ди це Тро је ру чи це, 
за штит ни це и игу ма ни је Хи лан да ра – ма на сти ра 
ко ји је са том кон цеп ци јом нај те шње скоп чан.

Са мо, ка ко би уоп ште мо ти ви сао на пор глав
ног ју на ка да ис тра је у от кри ва њу ва жно сти фан
та стич них до га ђа ја про же тих ау ром те сим бо ли
ч ке де ло твор но сти, ау тор ће ипак упле сти и је дан 
по се бан, крај ње „ли чан” ју на ков раз лог, ко ји ће мо 
у за вр шном де лу ра да по ку ша ти да по ве же мо са 
ње го вим пси хо ло шким иден ти те том. На по ми ње
мо опет да овај вид упо тре бе књи жев но те о риј ске 
но мен кла ту ре ва ља са мо услов но схва ти ти. Сим
бо лич ки по тен ци јал зби ва ња у ко ји ма уче ству је 
јед на нео бич на ико на пре све га оства ру је се за
хва љу ју ћи спе ци фич но сти раз ли чи тих вре ме про
стор них од ред ни ца ко ји ма су она оме ђе на. Од го
вор на пи та ње због че га су од ре ђе ни ло ка ли те ти 
и исто риј ски тре ну ци то ли ко зна чај ни, и шта би 
то мо гли да го во ре са вре ме ном срп ском чи та о цу, 
вра ћа нас јед ном прет ход ном пи та њу, ко је сто ји 
у осно ви го то во чи та вог сми са о ног ра ма при че: 
за што се ико на Бо го ро ди це Тро је ру чи це не вра ћа 
на Ко со во?

Суд би на ико не Тро је ру чи це ис пу ње на је мно
гим фан та стич ним до га ђа ји ма ве за ним за ме ста 
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на ко ји ма је би ла. Ве за ним, за пра во, за ње не „сео
бе” и пут ко ји во ди од Јо ва на Да ма ски на, ње но га 
твор ца, до Са ве Не ма њи ћа; од Си ри је и Па ле сти
не, пре ко Све те Го ре, па све до срп ских ма на сти ра, 
и опет на зад до Све те Го ре. О тој чу де сној суд би
ни ико не отац Ма ну ил оба ве шта ва се из ста рих 
књи га и раз го во ра са мо на си ма. Том при ли ком са
зна је да је не вра ћа ње ико не у срп ску зе мљу, ода
кле је 1389. го ди не оти шла на Све ту Го ру на кон 
сло ма срп ске вој ске на Ко со ву30, на шав ши се та ко 

30 Об ли ку ју ћи при по вед ни свет у скла ду са иде јом ко ју му 
је ста ло да су ге ри ше, Па вић ре ин тер пре ти ра и исто риј ске по
дат ке и пре да ње о то ме ка ко је и ка да ико на Тро је ру чи це до не
та са Све те Го ре у срп ску зе мљу. То се пре по зна је по два ва жна 
де та ља. Пре да ње го во ри да се она, по сле из ве сног вре ме на, 
оса ма ре на на ле ђи ма ма гар ца ко ји је во ђен во љом Пре све те 
Бо го ро ди це, вра ти ла на Све ту Го ру и за у ста ви ла не да ле ко од 
ма на сти ра Хи лан дар. Исто риј ске чи ње ни це по ка зу ју ка ко је 
ико на, на кон што ју је Све ти Са ва до нео у Хи лан дар по свом 
по врат ку из Па ле сти не, ту и оста ла све до 1347. го ди не, ка да 
ју је, вра ћа ју ћи се из по се те Хи лан да ру у Ср би ју, цар Ду шан 
по нео као бла го слов ма на сти ра. У Па ви ће вој при чи ико ну први 
пут до но си у Ср би ју сâм Све ти Са ва 1208. го ди не, ка да је из 
Све те Го ре до ла зио „да ми ри бра ћу за ва ђе ну о срп ски пре сто” 
(Исто, 160). У то ме се пре по зна је ау то ро во на сто ја ње да пред
ста ву Бо го ро ди це на го ве сти као не што што по ми ру је и ује ди
њу је срп ски на род, што до но си спас под се ћа ју ћи на сми сао 
пра во слав не ду хов но сти. Исто та ко, док се, пре ма пре да њу, 
ико на Тро је ру чи це на по ме нут на чин вра ти ла на Све ту Го ру 
не где по чет ком пет на е сто га ве ка – при че му се ниг де не по ми
ње бој на Ко со ву – у Па ви ће вој при чи хи лан дар ски ка лу ђе ри 
за ти чу ма гар ца са ико ном на ле ђи ма „јед не но ћи 1389. го ди не”, 
схва та ју ћи „да је срп ска вој ска из гу би ла бит ку с Тур ци ма на 
Ко со ву, да је срп ска др жа ва про па ла, да је цар ски двор уни штен 
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по дру ги пут ме ђу хи лан дар ском бра ти јом, не што 
што већ ве ко ви ма збу њу је хи лан дар ске игу ма не 
(Исто, 159). Али, да би он то уоп ште мо гао да са
зна, од но сно да би се кроз ње го во са зна ње огле
дал ски отво рио „ви дик” ка иде ја ма збир ке, би ло 
је нео п ход но да Па вић ис ко ри сти пре ро га ти ве 
пост мо де р ни стич ке по е тич ке ма три це, тач ни је 
да, у овом слу ча ју, у пот пу но сти ра зо ри ка у зал ну 
ло ги ку фа бу ле и до ми шља то упо тре би свој ства 
на ра тив не ком би на то ри ке. Та ко при ча о раз ло зи
ма не вра ћа ња ико не на Ко со во от по чи ње с кра ја; 
од мо та ва се „уна зад”, од но сно из крај ње вре мен
ске тач ке до ко је за пра во се же. Та тач ка са да је део 
оне вре мен ске пер спек ти ве ко ја се мо же сма тра ти 
на ра тив ном са да шњо шћу.

Отац Ма ну ил 1354. го ди не, у јед ном уо би чаје
ном мо на шком да ну, у ко јем „ни је при ме тио ни шта 
нео бич но, сем што је тра ва пред ко на ци ма би ла 
осе де ла” (Исто, 157), на сто лу у ма на стир ској трпе
за ри ји на ла зи но вин ски лист „Бор ба”, ор ган Ко му
ни стич ке пар ти је Ју го сла ви је, и то број да ти ран 
на 11. 3. 1950. го ди не. Тек та да од лу чу је да се бли же 
оба ве сти о ико ни Тро је ру чи це. У том сми слу све 
оно што глав ни ју нак са зна је о суд би ни ико не – 
све оно што, да кле, под ра зу ме ва њен исто ри јат, 

и да се ико на се ли на траг” (Исто, 161). За сни ва ју ћи мо тив Ко сова 
као око сни цу при че, на гла ша ва ју ћи зна чај јед ног гра нич ног 
про сто ра ко ји је био по при ште ци ви ли за циј ског су да ра и који 
је у те сној спре зи са кон цеп ци јом срп ског кул тур ног иден ти
те та, ау тор до дат но осна жу је сим бо лич ки по тен ци јал зби вања 
ве за них за ико ну Тро је ру чи це. 
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од ње ног на стан ка па све до 1929. го ди не, ка да су 
за бе ле же ни по след њи по да ци до ко јих је мо гао 
до ћи – мо же да се раз у ме као не ка вр ста ана леп
се. Го ди на 1950 – вре ме у ко јем са да вол шеб но 
по сто ји отац Ма ну ил – пред ста вља при по вед ну 
са да шњост, ону тем по рал ну ра ван у ко јој се са да 
он сам по ду хва та за дат ка да ре ши нај е ниг ма ти
чни је пи та ње у том исто ри ја ту: за што се ико на већ 
ви ше од пет ве ко ва не вра ћа на зад у срп ску зе мљу, 
на Ко со во, иа ко га је срп ска вој ска осло бо ди ла још 
1912. го ди не. Ње гов по ду хват са сто ји се у томе 
што, упр тив ши ико ну на ле ђа свог ма гар ца, лич но 
кре ће за Ср би ју ка ко би вра тио ико ну та мо где (он 
ми сли да) она при па да. Тај по ду хват је ви ше стру
ко зна ча јан.

Њи ме се об зна њу је афир ма тив ност од но са глав
ног ју на ка пре ма но вом кул тур ном иден ти те ту, 
сте че ном за мо на ше њем у срп ском пра во слав ном 
ма на сти ру. Ње го ва по сту па ња ода ју ду бо ко разу
ме ва ње оно га што пред ста вља срж срп ске тра ди
ци је, а што је ме то ни миј ски по сре до ва но ико ном 
Тро је ру чи це. Исто та ко, об зна њу је се и афир ма ти
ван од нос ју на ка пре ма стâром кул тур ном иден
ти те ту, ве за ном за ње гов „бив ши” жи вот; пре ма 
иден ти те ту чи ји се осно ви, ис пред све га, мо гу 
ра за бра ти у сим бо лич ком де ло кру гу са мог ма тер
њег је зи ка ју на ка. Он ни ка да не на пу шта ка та лон
ску тра ди ци ју и све вре ме по ку ша ва да се при се
ти јед ног пи са ног зна ка ко ји је оно „по след ње што 
је за бо ра вио из свог пр вог жи во та у ка та лон ском 
је зи ку” (Исто, 166).
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По ду хва том на ко ји се од ва жио, отац Ма ну ил 
ја сно би ра стра ну на кул ту ро ло шком гра нич ни ку. 
Ње гов ода бир ни је – као ни Ра да чин – ствар меха
нич ког од но ше ња пре ма не пи са ним за ко ни то сти
ма од ре ђе ног про сто ра, већ је ду бо ко ин тер и о ри
зо ван. Он је за нас по гла ви то ва жан за то што се 
у уза јам ној по ве за но сти оно га што је тај по ду хват 
усло ви ло и оно га што он, за сам рас плет при че, у 
фор ми по ен те до но си, фор ми ра обра зац за раз у
ме ва ње те ма тра ди ци је и „уз др ма но сти” срп ског 
кул тур ног иден ти те та на ни воу без ма ло свих тек
сто ва Гво зде не за ве се.

Отац Ма ну ил је од лу чио да се бли же оба ве сти 
о суд би ни ико не на кон што је чуо ка ко Бо го роди
ца Тро је ру чи ца са ико не ки ја. Под стак нут је да у 
исто ри ја ту ико не про на ђе не што о тој ње ној нави
ци. Та ко мо же мо да се за пи та мо сле де ће: ако се 
ре ша ва ње про бле ма Бо го ро ди чи ног ки ја ња огле
да у на ме ри оца Ма ну и ла да сâм спро ве де ико ну 
од Све те Го ре до Ко со ва и та ко нај по сле окон ча 
ми сте ри ју ко ја се за њу ве зу је и ко ја већ ве ко ви ма 
му чи хи лан дар ске игу ма не, да ли то он да зна чи 
да раз ло ге не вра ћа ња Тро је ру чи це у срп ску зе мљу 
за пра во ва ља по тра жи ти у пи та њу: због че га она 
уоп ште ки ја? Пре ма то ме, ви ди мо да је те ма тра
ди ци је уне ко ли ко на ве шће на и пре не го што се пре
по зна из оно га што отац Ма ну ил по и ма као око
сни цу исто ри ја та ико не; и пре не го што се от крије 
из про бле ма „не до вр ше но сти” ње но га се ље ња.

Ико на Бо го ро ди це Тро је ру чи це, да кле, ки ја, 
а ки ја ње је симп том пре хла де. „Пре хла ђе ност” 
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Бо го ро ди це ука зу је на то да је угро же но, од но сно, 
услов но ре че но, „обо ле ло” оно што она со бом сим
бо ли зу је. Ка ко је реч о хи лан дар ској Бо го ро ди ци 
Тро је ру чи ци – угро же на је пра во слав на, ви зан
тиј ска ду хов ност; уз др ман је те мељ срп ског кул
тур ног иден ти те та. Опре де ље ње да баш ки ја ње 
бу де симп том „пре хла ђе но сти” Бо го ро ди це, ко је 
би ис пр ва мо гло да ли чи на ти пич ну па ви ћев ску 
игру, са мо по ка зу је ко ли ко ау тор бри жљи во са ста
вља де ло ве при че. Чи сто фи зи о ло шки по сма тра
но, ки ја ње пред ста вља јед ну вр сту од брам бе ног 
ре флек са ко јим се из но сне ду пље из ба цу је стра но 
те ло, и де ша ва се услед на дра же но сти сен зор них 
не ра ва. У Па ви ће вој при чи ико на ће пр ви пут по
че ти да ки ја оног ју тра ко је је чу де сно осва ну ло 
у 1950. го ди ни, ка да је дан млад мо нах, на кон што 
оца Ма ну и ла услу жи до руч ком, на пу сти ма на стир
ску тр пе за ри ју оста вив ши вра та од шкри ну тим.

Чи та лац би на пр ви по глед имао раз ло га да ве
ру је ка ко је про ма ја узрок Бо го ро ди чи ног ки ја ња, 
ка ко се она мо же од но си ти на ту вр сту на дра же
но сти ко ја до во ди до че сте и по зна те фи зи о ло шке 
ре ак ци је. Ки ја ње се у при чи по на вља до кле год 
има про ма је, то јест увек ка да вра та или про зор 
у тр пе за ри ји оста ну отво ре ни. Ме ђу тим, би ло би 
од ви ше ола ко прет по ста ви ти да је про ма ја оно 
што усло вља ва ки ја ње ико не; она ни у ко ли ко не 
мо же от кри ти због че га је угро же на срп ска ду хов
ност. Та прет по став ка је и раз ве ја на на са мом крају 
при че ка да, по сле без у спе шног по ку ша ја глав ног 
ју на ка да ико ну од не се у срп ску зе мљу, она опет 
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ки не, али ово га пу та док „у тр пе за ри ји уоп ште није 
би ло про ма је” (Исто, 165). Све слу ча је ве у ко ји ма 
до ла зи до Бо го ро ди чи ног ки ја ња очи то по ве зу је 
не што дру го, а пра ви раз ло зи „пре хла де” за штит
ни це Хи лан да ра на го ве ште ни су још ка да пр ви 
пут до ла зи до чуд ног зву ка из прав ца ико не ко ја 
сто ји у игу ман ском сто лу. 

На и ме, мо гућ ност Бо го ро ди чи не „пре хла де” 
ни је ство ре на ти ме што та јан стве ни и оцу Ма ну
и лу не по зна ти мо нах оста вља за со бом од шкри
ну та вра та у тр пе за ри ји, учи нив ши та ко да ико на 
оста не из ло же на про ма ји. Ство ре на је ти ме што 
је, услед не за тва ра ња вра та за не знан цем чи ју је 
из не над ну по ја ву обе ле жи ло при спе ће нај но ви јег 
бро ја про ко му ни стич ки ори јен ти са ног ју го сло вен
ског ли ста у хи лан дар ске ода је, у јед ном за тво ре
ном и ду бо ко изо ло ва ном кул тур ном и ду хов ном 
сре ди шту срп ског на ро да оства рен „про бој” зло
слут ног про фа ног ду ха. Тај дух упра во је про ја
вљен у но ви на ма ко је отац Ма ну ил за ти че на трпе
за риј ско ме сто лу. Он до пи ре из прав ца Бе о гра да, 
се ди шта но вин ског ли ста „Бор ба”. Ње гов „про бој” 
омо гу ћен је сва ки пут ка да се про зор или вра та 
тр пе за ри је ма кар за тре ну так отво ре те та ко ико на 
Тро је ру чи це, фи гу ра тив но ре че но, оста не из ло
же на ду ва њу ве тра ко ји до но си „ло ше ве сти”. Бо
го ро ди чи на „пре хла ђе ност” узро ко ва на је, да кле, 
ве тром ко ји ду ва из прав ца ју го сло вен ске пре сто
ни це, а гла си ло Ко му ни стич ке пар ти је, са чи јим 
при спе ћем у дом ко ји она чу ва и от по чи ње ње но 
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ки ја ње, за пра во је оно „стра но те ло” ко јег од брам
бе ним ре флек сом по ку ша ва да се осло бо ди.

Те ма угро же но сти срп ске кул ту ре и ду хов но
сти, ко ја се кри је у свим до га ђа ји ма ве за ним за Бо
го ро ди чи но ки ја ње, отво ре на је још ка да отац Ма
ну ил, же ле ћи да по љу би ру ке Тро је ру чи ци по што 
ју је пр ви пут чуо да ки ја, ви ди ка ко „му је она 
пру жи ла са мо две од сво је три ша ке” (Исто, 159). 
Не пру жа ње оне ру ке ко ја је и ско ва на у знак бла
го дар но сти Бо го ро ди ци, и ко ја за пра во пред ста вља 
сим бол ве ре у њу, по ве за но је са ста њем у ко јем 
се већ де це ни ја ма на ла зи срп ски на род. То ста ње 
од ли ку је од су ство ду хов но сти, а са при спе ћем 
ју го сло вен ског ли ста у њен дом, Тро је ру чи ца га 
се уне ко ли ко опет „се ти ла”. Срп ски на род оди ста 
во ди јед ну „бор бу” – ка ко име ли ста и су ге ри ше 
– али по гре шну, иде о ло шку бор бу; бор бу што по
ти ре вред но сти на ко ји ма по чи ва је дан на род. Сви 
слу ча је ви Бо го ро ди чи ног ки ја ња ве за ни су за де
ша ва ња сме ште на у при мар но вре ме при че, у 1950. 
го ди ну, и сви ма њи ма за јед нич ко је, да кле, не то 
што ико на би ва из ло же на про ма ји не го то што, 
ма њеви ше не по сред но, ико на би ва из ло же на „ве
сти ма” о по ли тич ким при ли ка ма у Ју го сла ви ји. 
Пре ма то ме, мо гло би се ре ћи да је за јед нич ки 
име ни тељ све га оног што те ве сти про ја вљу ју за
бо ра вље на тра ди ци ја срп ско га на ро да. То нам 
ода је сва ки од три слу ча ја у ко ји ма до ла зи до ки
ја ња Тро је ру чи це и у ко ји ма отац Ма ну ил на сто
ји да про ник не у ду бљи сми сао нео бич не на ви ке 
ико не. 
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Пр ви од њих сва ка ко је у ве зи са ју го сло вен ским 
ли стом, од ко јег све и по чи ње. По ред то га што је 
на гла ше но да је по сре ди Ор ган Ко му ни стич ке 
пар ти је Ју го сла ви је, ау тор је ве зу из ме ђу Бо го ро
ди чи ног „на зе ба” и вр хов них ори јен ти ра на по ли
тич коиде о ло шком ком па су Ју го сла ви је под ву као 
и спе ци фич ном да та ци јом гла си ла: 1950. го ди на. 
Те го ди не уве де но је рад нич ко са мо у пра вља ње, 
јед на од глав них асо ци ја ци ја на со ци ја ли стич ки 
по крет у Ју го сла ви ји. Као на ро чит при вред ни мо
дел ко ји тре ба да до при не се пре ва зи ла же њу дру
штве не стра ти фи ка ци је и ко ји под ра зу ме ва да 
рад ни ци са ми пре у зи ма ју бри гу над упра вља њем 
пред у зе ћи ма, за раз ли ку од не ка да шњих, тра ди
ци о нал но схва ће них над зор ни ка ко ји би ина че 
од ре ђи ва ли на чин ра да упо сле них, рад нич ко са
мо у пра вља ње у из ве сном сми слу сим бо лич ки ко
ре ли ра са пре не бре га ва њем тра ди ци је као ва жном 
те мом збир ке. Оно им пли ци ра рас ки да ње ве за са 
ко ре ни ма и одва ја ње на ро да од су штин ских вред
но сти; одва ја ње по сле ко јег са да по је ди нац, као 
ка кав не при ко сно ве ни ар би тар, се бе по ста вља 
ис пред ду хов них прин ци па на ко ји ма по чи ва кул
тур ни мо дел на ро да ко ме при па да, за бо ра вља ју ћи 
да се из ван тих прин ци па ра си па нај ви ши сми сао 
ње го во га по сто ја ња.

Дру га два слу ча ја ки ја ња Тро је ру чи це сле дују 
на кон бли жег упо зна ва ња оца Ма ну и ла са ње ном 
суд би ном и ве зу ју се за без у спе шне по ку ша је глав
ног ју на ка да до при не се вра ћа њу ико не у срп ску 
зе мљу. У пр во ме од њих до ки ја ња до ла зи ка да отац 
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Ма ну ил, до знав ши „од бра ти је ко ја је пра ти ла 
штам пу из ФНРЈ да је на Ко со ву по диг ну та ве ли
ка спо менку ла срп ским рат ни ци ма из ги ну лим 
на том ме сту”, оста вља но ћу кра дом „од шкри нута 
вра та на тр пе за ри ји не би ли олак шао пут Тро је
ру чи ци за Ср би ју” (Исто, 162–163). Ико на пре стаје 
да ки ја тек по што се вра та за тво ре. „Ве сти” чи јем 
је не га тив ном деј ству ово га пу та из ло же на опет 
до ла зе из ју го сло вен ске штам пе, и у њи ма се из
но ва об ја вљу је по ли тич ки кон текст дру штве ног 
жи во та у Ју го сла ви ји 1950. го ди не.

Ка кав је од нос срп ског на ро да пре ма сво јој 
тра ди ци ји сре ди ном два де се тог ве ка, по ка зу је де
таљ из при че где је дан од хи лан дар ских мо на ха 
1929. го ди не – ту го ди ну Па вић про ми шље но узи
ма јер је та да фор ми ра на пр ва Ју го сла ви ја, Кра ље
ви на Ју го сла ви ја – од ла зи на Ко со во ка ко би ви део 
за што се ико на не вра ћа у срп ску зе мљу. Том при
ли ком за ти че „спо ме ник тур ско ме сул та ну Му
ра ту и тур бе по диг ну то на Га зи ме ста ну у спо мен 
тур ској вој сци”, али не и „спо ме ник на ме сту где 
је уби јен срп ски кнез Ла зар и где је код цр кве Са
мо дре же са хра њен нај ве ћи срп ски ју нак Ми лош 
Оби лић” (Исто, 162). Сто га не бри гу јед не др жа ве 
за исто ри ју и кул тур не те ко ви не ње но га на ро да, 
ис по ље ну још при са мом ње ном за сни ва њу, пер
со ни фи ко ва на ико на Тро је ру чи це у Па ви ће вој при
чи очи то не мо же до жи ве ти дру га чи је ни ка да 
1950. го ди не на Ко со ву ко нач но би ва из гра ђе на 
спо менку ла срп ским рат ни ци ма.
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До тре ћег, по след њег, али за на ше ту ма че ње 
ујед но и нај зна чај ни јег слу ча ја Бо го ро ди чи ног ки
ја ња, та ко ђе до ла зи на кон без у спе шног по ку ша ја 
глав ног ју на ка да до при не се вра ћа њу ико не у срп
ску зе мљу, са том раз ли ком што се са да он сâм 
при хва та за дат ка да ико ну од не се та мо где ми сли 
да она при па да. У бли зи ни грч коју го сло вен ске гра
ни це пре сре ли су га пар ти за ни ге не ра ла Мар ко са, 
јед ног од ли де ра Ко му ни стич ке пар ти је Грч ке, и 
одво ји ли га од ма гар ца оса ма ре ног ико ном. „Ве
сти” о срп ском на ро ду чи јем је деј ству ико на била 
не по сред но из ло же на са став ни су део ис пи ти ва
ња ко јем је отац Ма ну ил, као, ре кли смо, „ал тер
на тив ни” глав ни ју нак – сво је вр сно „огле да ло” о 
ко је се од би ја сми сао при че до чи та о ца – био под
врг нут. При то ме је Па вић опет за мет нуо јед ну 
ин те ре сант ну пост мо дер ни стич ку игру.

На и ме, иа ко је вол шеб но из ме штен у 1950. го
ди ну, је зик ко јим отац Ма ну ил го во ри и да ље је 
онај срп ски ко јем су га на у чи ли Хи лан дар ци још 
ка да се, у че тр на е сто ме сто ле ћу, за мо на шио. За то 
чак ни они Мар ко со ви љу ди што су би ли ро дом 
из Ср би је не успе ва ју да се са њим спо ра зу ме ју 
(Исто, 163–164). Не мо гућ ност про на ла же ња „за јед
нич ког је зи ка”, фра за ко ја је ов де до слов но ства
ра лач ки ре а ли зо ва на, за пра во тре ба да, пре ко 
Ма ну и ло ве за пре па шће но сти што „се не го во ре 
ви ше све ти је зи ци на овом све ту” и што „ти Ср би 
мо жда и ни су ви ше Ср би [...], ни је зик одав но не
ма ју онај пра ви” (Исто, 164–165), ука же на не пре
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по зна ва ње соп стве не про шло сти и уз др ма ност 
срп ског кул тур ног иден ти те та.

Ни је слу чај но што је у пи та њу су срет са Мар
ко со вим пар ти за ни ма, и то баш на грч коју го сло
вен ској гра ни ци. По тра ди ци ју по губ ну иде о ло шку 
срод ност Ју го сла ви је и Грч ке по твр ђу је и чи њени
ца да је Јо сип Броз Ти то по сле за вр шет ка Дру гог 
свет ског ра та до зво лио чла но ви ма грч ког ле ви чар
ског по кре та ЕЛАС, то јест Мар ко со вим пар ти
за ни ма, да се на се ле на те ри то ри ји Ср би је, у ме
сту Ма глић, где су се за др жа ли пу них пет го ди на 
(в. Ри сто вић 2007). Ипак, ва ља зна ти да по сто ји 
и кул ту ро ло шка срод ност Ср би је и Грч ке. У напо
ред но сти ових две ју срод но сти дâ се са гле да ти 
ду бок сми са о ни зјап.

Ка да се пр ви пут на шао ме ђу хи лан дар ским 
мо на си ма, отац Ма ну ил ви део је ка ко они „има ју 
два све та је зи ка – грч ки и срп ски” (Па вић 1990: 
157). То ука зу је на упо до бље ност срп ске тра ди
ци је оном кул тур ном обра сцу ко ји је ус по ста ви ла 
ви зан тиј ска ци ви ли за ци ја. На су прот то ме сто ји 
тре ну так у ко јем оца Ма ну и ла, ко ји го во ри и ста
ро грч ки и ста ро срп ски, не раз у ме ју ни пар ти за ни 
– Гр ци, ко ји го во ре но во грч ки, ни пар ти за ни – 
Ср би, ко ји го во ре но во срп ским је зи ком. Сми сао 
су сре та при ко јем не по сто ји мо гућ ност уза јам ног 
је зич ког раз у ме ва ња и при ко јем ни Ср би ни Гр ци, 
иа ко су ује ди ње ни у са вре ме ној бор би за од ре ђе на 
по ли тич коиде о ло шка ста но ви шта, не успе ва ју 
да пре по зна ју соп стве ну про шлост и за јед нич ко 
кул тур но на сле ђе, вр ху ни у за кључ ку о Ср би ма до 
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ко јег глав ни ју нак при че нај по сле до ла зи: „[б]иће 
по све му су де ћи да су то не ка кви Но во ср би и та мо 
пре ко гра ни це мо жда и не ма ви ше ни ко га од на
ших” (Исто, 165).

Тај за кљу чак ода је Па ви ће во на сто ја ње да су
ге ри ше ка ко ви ше не ма оне вр сте раз ми шља ња 
ко ја под ра зу ме ва про ма тра ње соп ства у кон тек сту 
све ко ли ког по ве сног тра ја ња. Срп ски на род у доба 
Ју го сла ви је и пре вла сти ко му ни стич ке иде о ло
ги је гу би свој кул тур ни иден ти тет за то што пре
не бре га ва исто ри ју и от це пљу је се од осно ва на 
ко ји ма се те ме љи ла тра ди ци ја пра во слав них на
ро да у сред њем ве ку. Ти на ро ди, ко ји су ви ше 
столећа би ли не по сред но из ло же ни хо ри зон ти ма 
кул ту ре и ду хов но сти Ви зан тиј ског цар ства, обје
ди ње ни су на зи вом ко ји је у на у ци по знат као 
„ви зан тиј ски ко мон велт.”31

Нео п ход ност це ло ви то сти кул тур ног иден ти
те та ау тор по ку ша ва да на гла си раз ли чи тим при
ме ри ма у ко ји ма ју на ци ма спас обез бе ђу је упра во 

31 Сам из раз „ви зан тиј ски ко мон велт” тре ба да озна чи зајед
ни цу пра во слав них на ро да ко ји су се раз ви ја ли под ути ца јем 
Ви зан ти је. У на у ци се уста лио за хва љу ју ћи исто и ме ној књи зи 
Ди ми три ја Обо лен ског, бри тан ског исто ри ча ра ру ског по ре кла. 
Та књи га пред ста вља син те зу на уч них на по ра ис так ну тог ок
сфорд ског про фе со ра да ра све тли сло же не и ви ше зна чне од но се 
Ви зан ти је са сло вен ским све том. Ку ри о зи тет је да је она пр ви 
пут об ја вље на 1971. го ди не, исте го ди не ка да и Ме се чев ка мен, 
жан ров ски хи брид но оства ре ње у ко јем се пр ви пут и на шла 
при ча „Ико на ко ја ки ја”. То са мо го во ри ко ли ко је Па вић – и сâм 
про фе сор – још од по чет ка свог спи са тељ ског по зва ња био ми
са о но уро њен у са вре ме ност. На уч но за сно ва ни из во ри ко ри сти
ли су му као под стрек за нај ду бља умет нич ка стре мље ња.
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уко ре ње ност у по ро дич но ме пре да њу и, ши ре по
сма тра но, тра ди ци ји на ро да ко јем при па да ју. Тако 
ће оца Ма ну и ла од не у год ног су сре та са Мар ко
со вим пар ти за ни ма из ба ви ти то што се до се тио 
да се по слу жи зна њем свог ма тер њег, ка та лон ског 
је зи ка. По ли тич ки ко ме сар ко ји је тре ба ло да пре
ко но ћи при па зи на ње га, и ко ји је про вео мла дост 
у Ка та ло ни ји те је мо гао да са Ма ну и лом ужи ва 
„у ћа ска њу ожи вља ва ју ћи се ћа ња на Шпа ни ју”, 
зна ће „ка да се мо же за жму ри ти на јед но око” и 
пу сти ће за ро бље ни ка да се ис кра де (Исто, 164). 
Ага ту Ма лон шић, ју на ки њу при че „Крч ма код се
дам си са”, од од во ђе ња у ло гор и са свим из ве сне 
смр ти из ба ви ће то што је, као и њен са мо хра ни 
отац Сте фан, има ла нео би чан ожи љак на ли цу 
ко ји се ла ко озле ђи вао и ко ји је био по ве зан са 
бо ле шћу кр ви на сле ђи ва ном ме ђу Ма лон ши ћи ма 
ве ко ви ма. Њи ме је би ло мо гућ но до ка за ти да је 
Ага та за и ста Сте фа но ва кћи и да ни је и по оцу 
Је вреј ка, чи ме се по твр ди ло ка ко „ни те шка крв 
ни је во да” (Исто, 192).

По след њи слу чај Бо го ро ди чи ног ки ја ња је нај
зна чај ни ји. По сле ње га по ста је ја сно да ни је про
ма ја оно што усло вља ва ениг ма тич ну на ви ку ико
не. Она ће се ис по љи ти и ка да по по врат ку у ма
на стир отац Ма ну ил са из не на ђе но шћу за тек не 
ико ну на ста ро ме ме сту и уви ди да су ово га пу та 
сва вра та и про зо ри за тво ре ни. Схва тив ши да ма
га рац на чи јим је ле ђи ма Тро је ру чи ца би ла оса
ма ре на ипак ни је од грч коју го сло вен ске гра ни це 
про ду жио пут Ср би је, те да се ико на опет на шла 
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у хи лан дар ској тр пе за ри ји, он сле же ра ме ни ма, 
„уза луд по ку ша ва ју ћи да из ву че не ку по у ку из 
по на ша ња ико не” (Исто, 165). Упра во та „пу ко
ти на” у ју на ко вом раз у ме ва њу по на ша ња ико не 
пред ста вља нај ин три гант ни ји де таљ при че; онај 
де таљ ко ји је нео п хо дан ка ко би се ре ши ло пи та ње 
ње ног зна чењ ског скло па, али, исто та ко, и ка ко би 
се отво ри ла мо гућ ност да се сва она ме ста у дру
гим тек сто ви ма збир ке где се отва ра те ма тра ди
ци је под ве ду под исти, је дин стве ни идеј ни оквир.

Ма ну и ло во не ра зу ме ва ње по на ша ња ико не 
про ис ти че из то га што он све вре ме по ве зу је њено 
ки ја ње са ње ним не вра ћа њем на Ко со во. То јест, 
ки ја ње схва та или као знак да би она тре ба ло да се 
вра ти у срп ску зе мљу или као, мо жда, по сле ди цу 
ње ног ви ше ве ков ног не вра ћа ња та мо. Да из ме ђу 
ки ја ња ико не и ње ног не вра ћа ња на Ко со во не по
сто је ни ка кве узроч нопо сле дич не ве зе, по ка зу ју 
нај ма ње две ства ри.

Нај пре, мо гли би смо прет по ста ви ти да би се 
ико на та мо са ма вра ти ла још 1912. го ди не, ако то 
већ ни је мо гла пре сто га што Ко со во ни је би ло у 
ру ка ма срп ског на ро да. Не би ни би ло по треб но 
да о то ме „из ве сти” хи лан дар ске мо на хе јер ни је 
њи хо во прег ну ће оно што ју је и до ве ло из срп ске 
зе мље на Све ту Го ру, већ во ља Бо го ро ди це. С дру
ге стра не, сва ки раз лог за уве ре ње да је ки ја ње 
Тро је ру чи це по ве за но са ње ним по врат ком на Ко
со во гу би зна чај у тре нут ку ка да она – по што је 
од би ла да од грч коју го сло вен ске гра ни це на ста ви 
пут Ко со ва и вра ти ла се у Хи лан дар – по но во ки не. 
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За то је по ду хват на ко ји се отац Ма ну ил на по слет
ку од ва жио из ра зи то ва жан: из ја ло вље ни по ку шај 
да се ико на од не се у срп ску зе мљу до ве шће до по
след њег слу ча ја ње ног ки ја ња, по сле ко јег по ста
је очи глед но да оно ни је узро ко ва но не вра ћа њем 
Тро је ру чи це на Ко со во, већ да са мо пред ста вља 
не ку вр сту ре ак ци је по во дом „ве сти” из Ју го сла
ви је о не а фир ма тив ном од но су срп ског на ро да пре
ма сво јој тра ди ци ји.

Глав ни ју нак до кра ја не успе ва да спо зна како 
ико на за пра во и не тре ба да се вра ти у срп ску зем
љу. Ме ђу тим, за хва љу ју ћи ње го вом ин ту и тив ном 
ру ко во ђе њу за ко ни то сти ма тра ди ци је – ко је под
ра зу ме ва ње го во бли же оба ве шта ва ње о суд би ни 
ико не и на сто ја ње да ре ши про блем ње ног ки ја
ња, при че му он нијед ног тре нут ка не за бо ра вља 
да раз ми шља о јед ном ка та лон ском пи сме ну „које 
му је све јед на ко не до ста ја ло у ра чу ни ци” (Исто, 
165) – ту чи ње ни цу спо зна је чи та лац. А чи та лац 
то спо зна је на кон што се глав ни ју нак, спа зив ши 
оне но ћи ка да је ума као Мар ко со вим пар ти за ни
ма је дан са о бра ћај ни знак по ста вљен крај дру ма, 
при се ти за бо ра вље ног пи сме на, и схва ти да то у 
ства ри ни је ни ка кво пи сме но не го „знак ко ји се 
мо гао на чи ни ти и про стим укр шта њем пр сти ју” 
(Исто, 166).

Њи ме су се, као ви дом опо ме не, слу жи ле жене 
ка та лон ских вој ни ка при ли ком ис пра ћа ња му же
ва у рат не по хо де. Зна че ње тог ге сла на ко је је оца 
Ма ну и ла под се тио знак ко јим се у са о бра ћа ју 
про пи су је за бра на по лу кру жног окре та ња во зи ла 
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ујед но је и по ен та при че „Ико на ко ја ки ја”, и већ 
смо ре кли да она гла си: „[м]есто оног ко ји се сели 
ни кад не оста је пра зно”. Оста вља ју ћи ре а ли сти
чки слој зна че ња овог ге сла за део у ко јем ће мо се 
ба ви ти лич ним иден ти те том глав ног ју на ка, оста
је нам да ов де раз мо три мо на ко ји на чин ње го ва 
сим бо ли ка ре зо ни ра на ни воу це ло куп не Па ви ће
ве збир ке и та ко за кљу чи мо при чу о зна ча ју кул
тур ног иден ти те та.

Сим бо ли ка по ен те ко јом се за вр ша ва „Ико на 
ко ја ки ја” од но си се на Тро је ру чи цу. Она је та чи је 
ме сто „ни кад не оста је пра зно”, и ко ја се у срп ску 
зе мљу не вра ћа за то што, ре кли смо, и не тре ба да 
се та мо вра ти. За што не тре ба? У те жњи да хи лан
дар ског игу ма на од вра ти од на ме ре да је, још када 
се 1389. го ди не по дру ги пут на шла на Све тој Го ри, 
за др жи на гор њем ме сту у ол та ру та ко што ће за
кљу ча ва ти вра та цр кве и та ко спре чи ти ње но не
пре ста но по ја вљи ва ње у тр пе за ри ји, Тро је ру чи ца 
му се ја вља у сну сле де ћим ре чи ма: „[н]ијесам до
шла ов дје да ви ме не чу ва те, не го ја вас” (Исто, 161). 
Опре де ље ње ико не Бо го ро ди це да се у тре нут ку 
исто риј ског кра ха срп ско га на ро да на ђе упра во у 
Хи лан да ру и, што је још ва жни је, ту за на век оста не 
и бу де ње гов игу ман, за пра во по ка зу је да је Хи лан
дар, као кул тур но и ду хов но сре ди ште срп ског 
на ро да, оно нај вред ни је о че му тре ба бри ну ти. Све 
док је он са чу ван, оси гу ра на је трај на ве за из ме ђу 
срп ске тра ди ци је и ви зан тиј ског на сле ђа.32

32 При по ве дач ро ма на Уну тра шња стра на ве тра ве ли да 
је Све та Го ра „[с]редишт е ци ви ли за ци је ис точ ног хри шћан ства” 
(Па вић 1994: 65).
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То зна чи да је, у из ве сном сми слу, обез бе ђе на 
„одр жи вост” све сти о осно ва ма срп ског кул тур ног 
иден ти те та. Ико на Тро је ру чи ца из Па ви ће ве при
че ме ња сво ја од ре ди шта, ње на суд би на бит но је 
обе ле же на се о ба ма. Упра во су се о бе чи ни лац ко
јим је усло вље на рит ми ка оних ду хов но и сто риј
ских про це са што за се ца ју у са мо је згро срп ског 
на ци о нал ног би ћа. Отуд је ме та фо рич ки оства ре
ном по и сто ве ће но шћу ико не са срп ским на ро дом 
по стиг ну та јед на вр ста сим бо лич ке кон кре ти за
ци је чи ју це лис ход ност ле ги ти ми ше по јам под који 
ау тор ода би ра да под ве де све у куп ну ми сао о срп
ском на ро ду – у овом слу ча ју по јам Бо го ро ди це.

На ра тив ним ре ше њем да све оно што је том 
ми шљу об у хва ће но фи гу ра тив но су зи на по јам 
сна жног зна чењ ског по тен ци ја ла, Па вић до дат но 
на гла ша ва иде ју да на род за пра во чи ни ње го ва 
тра ди ци ја. Ако је та тра ди ци ја са раз ло гом усре
ди ште на тач но он де где и тре ба да бу де, као што 
је ико на Тро је ру чи це не рас ки ди во ве за на за ма на
стир Хи лан дар, то ипак не зна чи да ње ног деј ства 
не ма и у сва ко ме дêлу про сто ра на се ље ног на ро
дом ко ји ту тра ди ци ју ба шти ни. Ли ни ја ко јом је 
од ре ђе но кре та ње Тро је ру чи це, и ко ја за крај ње 
тач ке има Све ту Го ру и Ко со во, је сте ли ни ја ко ја 
пред ста вља жи лу ку ца ви цу срп ске ду хов но сти. 
Ви ше ве ков ни исто ри јат ико не са ли ком ко ји је за
штит ни знак те ду хов но сти – исто ри јат ис пу њен 
раз ли чи тим ме сти ма ко ја је сво јим не по сред ним 
при су ством обе ле жи ла ико на Бо го ро ди це – ни је 
ни шта дру го до из ве стан ди ја хро ниј ски пре сек 
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нај ви ших вред но сних до ме та срп ске кул ту ре и 
ду хов но и сто риј ска „ма па” под не бља на ко јем је 
та кул ту ра на ста ја ла.

Чи тав ства ра лач ки опус Ми ло ра да Па ви ћа има 
за циљ да по ка же ка ко је то под не бље, ко је је пре
вас ход но под не бље Бал ка на, пре мре же но та ло зи
ма мно гих тра ди ци ја; ка ко је оно у прâ вом сми слу 
ре чи по ље „су сре та” раз ли ка. То је уоч љи во из то
по ни ма и ан тро по ни ма ко ји ма се ау тор слу жи већ 
у свом пр вом оства ре њу са чи ње ном од чи сто при
по вед них тек сто ва. Уо ста лом, за сам на слов сво је 
пр ве „прâ ве” збир ке при ча он ће упо тре би ти по
ли тич ки тер мин ко јим је про стор Бал ка на озна чен 
као гра нич ни про стор, као не по мич на „гво зде на 
за ве са” што одва ја Ис ток и За пад. Са мо, ва жно је 
на гла си ти да се ни у јед ној при чи зна чењ ски слој 
тек ста не за сни ва на мо ти ву гра ни це ко ји би имао 
по ли тич коиде о ло шку ко но та ци ју. Све вре ме је 
реч о кул ту ро ло шким гра ни ца ма, не че му знат но 
ду бљем и сло же ни јем. Уни вер зал ни сми сао Па ви
ће ве про зе са сто ји се у то ме што се у њој рас по
зна је на пор да се те гра ни це пре вла да ју и да се та 
за ве са „по ву че”. То пре вла да ва ње ни у ко ли ко не 
ис кљу чу је ја сно из гра ђе ну свест по је дин ца о изве
сној од ре ђе но сти сво га би ћа тра ди ци јом на ро да 
ко јем при па да.

Пре ма то ме, пра во слав но хри шћан ство и грч
ки је зик оста ју за на век ути сну ти у ма тич ном про
сто ру срп ско га на ро да јер „[м]есто оног ко ји се се ли 
ни кад не оста је пра зно”. Про ме на исто риј ских 
окол но сти не зна чи да њих ви ше не ма. Тра ди ција 
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и да ље ема ни ра из про сто ра. Сто га зна ме ња те 
тра ди ци је ва ља пре по зна ти у сва ком вре ме ну. Је
ди но је у њи ма, ка ко Па вић на сто ји да по ка же, 
са др жа на истин ска мо гућ ност спа са. По је ди нац 
ко ји се осе ћа дêлом срп ског на ро да том вр стом 
иден ти фи ка ци је по ка зу је да раз у ме исто оно што 
и сам ау тор по ку ша ва им пли цит но да су ге ри ше 
„од лу ком” Тро је ру чи це да за сваг да оста не баш уз 
хи лан дар ску бра ти ју: да опре де ље ње за трај но 
увек тре ба да од не се пре ва гу над опре де ље њем 
за при вре ме но. 

У „Ико ни ко ја ки ја” тран спа рент ни је је не го 
у би ло ко јој дру гој при чи Гво зде не за ве се ис по
ље но да су крај њи ис хо ди по сту па ња ју накâ у од
суд ним тре ну ци ма пре све га за ми шље ни та ко да 
по кре ћу мре жу зна чењ ских асо ци ја ци ја ко је тре ба 
да ре пер ку си ра ју у кон тек сту ствар но сти са мо га 
чи та о ца и упу те га на те мељ не вред но сти до ко јих 
би тре ба ло да др жи. Ов де се пре по зна је Па ви ће ва 
ан га жо ва ност, у нај бо љем сми слу те ре чи. Дваде
се ти век, у ко јем на ста је Гво зде на за ве са, ре фе рент
но је вре ме рад ње до брог бро ја при ча. У од но су на 
то вре ме „по де ше на” је струк ту ра фик ци о нал них 
све то ва, ка ко би за го вор ни ци те о ри је мо гу ћих 
све то ва би ли скло ни да ви де при ро ду Па ви ће вих 
тек сто ва. Оно је из ван тек стов ни кон текст пре ма 
ко јем је упра вљен идеј ни ком плекс збир ке.

На сто ја ње да се сми са о но об је ди не при ка за но 
и ре фе рент но вре ме, од но сно да се ус по ста ве зна
чењ ске ана ло ги је из ме ђу при че и ак ту ал не ствар
но сти са мо ка ко би се по мо ћу ефек та по но вљи во
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сти зби ва ња са вре ме но сти – до бу Ју го сла ви је – 
„до ста ви ла” по ру ка из оног „тре ћег”, па ви ћев ског 
вре ме на, као суп стан ци јал ног под руч ја при че, 
нај пре се очи ту је у ода би ру го ди на упо тре бље них 
да ои ви че вре мен ски ра спон зби ва ња у ко ји ма уче
ству је Па ви ћев ју накфунк ци ја. Онај део „Ико не” 
ко ји пра ти „дру ги” Ма ну и лов жи вот, да кле жи
вот ње га као хи лан дар ског мо на ха чи ја ће се суд
би на сим бо лич но укр сти ти са суд би ном ико не 
Тро је ру чи це, од ви ја се на два вре мен ска пла на. Тај 
из не над ни тем по рал ни про цеп из ме ђу 1354. годи
не и 1950. го ди не, ка за ли смо, ве зан је за чуд но
ва то ју тро ка да ће, уз свој до ру чак, глав ни ју нак 
на тр пе за риј ском сто лу за те ћи нај но ви ји број про
ко му ни стич ки ори јен ти са ног ју го сло вен ског ли
ста (Исто, 158). У том сми слу на ме ће се пи та ње: 
због че га се жи вот оца Ма ну и ла за у ста вља баш 
у 1354. го ди ни, да би, уз из ве стан вре мен ски пре
скок, опет на ста вио да тра је у 1950. го ди ни?

Отац Ма ну ил је тај ко ји по ве зу је све вре ме про
стор не аспек те при че. Бу ду ћи да се кроз ње го ва 
са зна ња огле дал ски отва ра ви дик ка иде ја ма збир
ке, обри се скри ве них зна че ња ва ља тра жи ти у про
сто ру и вре ме ну об у хва ће ним ње го вим по сто ја
њем. Три јад на кон цеп ци ја вре ме на у Па ви ће вој 
при чи мо гла би се раз у ме ти на сле де ћи на чин. Ако 
се ис при по ве да но вре ме од но си на сре ди ну че тр
на е сто га ве ка, и ако зна мо да је ре фе рент но вре ме 
два де се ти век – а та ре фе рент ност је у „Ико ни” 
уто ли ко про зир ни ја што се два де се ти век ја сно 
от кри ва и као вре ме при че, те да кле под ле же про
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це су на ра ти ви за ци је – он да су тра го ви па ви ћев ског 
свевре ме на са др жа ни у скри ве ном, сим бо лич ком 
сми слу ко јим су об је ди ње на оба кра ка сло же не 
тем по рал не рав ни у ко ју је уро њен отац Ма ну ил, 
а то ће ре ћи и по ло ви на че тр на е стог и по ло ви на 
два де се тог ве ка, од но сно и 1354. и 1950. го ди на.

Тај на о ко скри ве ни сми сао ко ји по ве зу је веко
ви ма уда ље не го ди не ти че се слич но сти вре менâ 
у по гле ду угро же но сти ду хов ног ин те гри те та 
срп ско га на ро да. Та угро же ност за пра во и је сте 
не ка вр ста по во да да се као основ ни циљ ау то ро
ве ства ра лач ке стра те ги је из дво ји те жња да сво је 
при по ве да ње об ли ку је у скла ду са иде јом да 
истин ски по све ћен чи та лац спо зна обра зац ви со
ке ме ре жи вље ња. Ме ре ко ја је, ре кли смо, за Па
ви ћа је ди но оства ри ва кроз на сто ја ње по је дин ца 
да ње гов лич ни до при нос све ту у ко јем тра је увек 
бу де ре зул тат са од но ше ња са оним еле мен ти ма 
ко ји од ре ђу ју ду хов ни хо ри зонт тра ди ци је на ро
да ко јем при па да.

Као што се 1950. го ди на од но си на вре ме Ко
му ни стич ке пар ти је, Ју го сла ви је и рад нич ког са
мо у пра вља ња, вре ме у ко јем, из над све га, до ла зи 
до из ра жа ја не а фир ма ти ван од нос јед ног на ро да 
пре ма сво јој тра ди ци ји, исто та ко и пр ва го ди на 
ко ју ау тор упо тре бља ва – 1354. го ди на – зна чењ
ски им пли ци ра јед ну вр сту угро же но сти ду хов ног 
ин те гри те та. Те им пли ка ци је ви ше су исто риј ски 
ори јен ти са не, и не ти чу се то ли ко не а фир ма тив
ног од но са пре ма оно ме што пред ста вља ви зан
тиј ско на сле ђе, већ то га ка ко је уоп ште до шло до 
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не стан ка јед не ци ви ли за ци је чи је ће ду хов но бо
гат ство као уни вер зал на кул ту ро ло шка вред ност 
пре тра ја ва ти кроз ве ко ве ко ји бу ду до ла зи ли. За
пра во, функ ци о нал ност 1354. го ди не у идеј ној 
ма три ци не са мо при че „Ико на ко ја ки ја” не го и 
чи та ве збир ке, огле да се у то ме што је зна чењ ски 
по тен ци јал исто риј ских до га ђа ја ко ји су се у њој 
зби ли ви ше стру ко по ве зан са про па шћу ви зан тиј
ског ко мон вел та, је дин стве не за јед ни це пра во слав
них на ро да чи ју сим бо лич ку сна гу и кул ту ро ло
шки зна чај Па вић и по ку ша ва да апо стро фи ра.

Го ди не 1354, Тур ци Осман ли је осва ја ју Га ли
по ље, сво ју пр ву на се о би ну у Евро пи, и ти ме је 
озва ни чен по че так на ди ра ња Ту ра ка пре ма Бал
ка ну и, уоп ште узев, све ту хри шћан ских на ро да. 
То ујед но зна чи и по че так про па сти ви зан тиј ског 
ко мон вел та, ко ја ће ко нач но на сту пи ти сре ди ном 
сле де ћег, пет на е стог ве ка, са па дом Ца ри гра да, у 
го ди ни чи је по след ње три ци фре има ју обр нут 
ре до след од оног ко ји има ју три по след ње ци фре 
прет ход но по ме ну те го ди не. С дру ге стра не, та 
го ди на је и у по гле ду срп скови зан тиј ских од но
са на ро чи то бит на. Реч је о вре ме ну у ко јем су 
де ло ва ле две ис так ну те лич но сти, два ис так ну та 
вла да ра, од ко јих су обо ји ца, из ме ђу оста лог, 
оста ли упам ће ни по од ре ђе ним зби ва њи ма чи јим 
се нај ду бљим им пли ка ци ја ма Па вић са да слу жи 
ка ко би мо ти ви сао идеј ни слој сво га тек ста.

Је дан од њих је Јо ван VI Кан та ку зин, ви зан тиј
ски цар и исто ри чар, чи ја је осмо го ди шња вла да
ви на окон ча на упра во 1354. го ди не. Чи та во ње гово 
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уче шће на по ли тич кој сце ни сме ште но је у дру гу 
тре ћи ну че тр на е сто га ве ка, до ба ко је су обе ле жи
ле ве о ма те шке го ди не за Ви зан ти ју; мно ги уну
тра шњи не ми ри и, пре све га, су ров гра ђан ски рат 
дво ји це Ан дро ни ка. Упр кос раз ли чи тим исто риј
ским из во ри ма, он је ипак остао упам ћен као 
узур па тор цар ског пре сто ла и, што је да ле ко се жни
је, из да ји ца, бу ду ћи да се у бор би за цар ску кру ну 
осло нио на по моћ Осман ли ја. Дру ги од њих је 
Сте фан Ду шан, срп ски вла дар, та ко ђе цар и узур
па тор вла дар ске ти ту ле. Он је и те ка ко био упу
ћен у Кан та ку зи но ве осва јач ке на ме ре. Усту па њем 
де ло ва сво је вој ске по др жао је ње гов на пад на 
Ви зан ти ју ка ко би и сâм за до био по је ди не де ло ве 
Ца ре ви не (Ћир ко вић – Фер јан чић 1986: 387–390).

Оно што би се у кон тек сту идеј но га сло ја Гво
зде не за ве се мо гло раз у ме ти као не га ти ван од нос 
пре ма тра ди ци ји, у слу ча ју ца ра Ду ша на не са сто
ји се са мо у то ме што, по сма тра но из пер спек ти ве 
срп ске исто ри је, са ње го вом вла да ви ном от по чи ње 
пе ри од офан зив ног од но са пре ма Ви зан ти ји, већ 
пр вен стве но у то ме што се он у ду хов ном сми слу 
оглу шио о из ве сне нор ме Ви зан тиј ског цар ства. 
Сте фан Ду шан сма тра се не при зна тим све цем. На 
ње га, па три јар ха Јо а ни ки ја и срп ске ар хи је ре ба
че на је ана те ма Ва се љен ске цр кве јер Ду ша но во 
кру ни са ње за ца ра ни је оба вио ца ри град ски па три
јарх – ка ко је то ред на ла гао – већ срп ски па три
јарх. По што је Ду шан прет ход но из деј ство вао да 
се срп ска ар хи е пи ско пи ја уз диг не на ранг па три
јар ши је, од у зе та је ју рис дик ци ја Ва се љен ској па
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три јар ши ји на Бал кан ском по лу о стр ву. За смрт 
кра ља Сте фа на Де чан ског, Ду ша но вог оца, ве за на 
је и ле ген да о про клет ству Ду ша но вих по то ма ка, 
а ка сни је и це ле срп ске др жа ве. Исто та ко, срп ски 
цар се, упра во 1354. го ди не, при ли ком бор би са 
Уга ри ма, по сте пе но при бли жа вао Ри мо ка то ли
чкој цр кви и био спре ман да скло пи уни ју са мо како 
би био по мог нут у на ме ри да оп сед не Ца ри град и 
под у зме кр ста шки по ход на Осман ли је (в. Фер јан
чић – Ћир ко вић 2005 и Остро гор ски 1951: 79–86).

Као што ви ди мо, сло је ви зна че ња у Па ви ће вој 
при чи обра зу ју се као сво је вр сне кон цен трич не 
кру жни це, под во де ћи на по слет ку сми са о ни хо ри
зонт пре о ста лих тек сто ва збир ке под је дин ствен 
идеј нопо е тич ки оквир. На про сто, у оно ме што 
у два де се то ме ве ку пред ста вља ју ис пра жње на 
ду хов ност, са јед не стра не, и иде о ло шка и тех но
крат ска ори јен ти са ност на чо ве ков на пре дак, са 
дру ге стра не, Па вић је, у кон тек сту ма тич не кул
ту ре и у при ли ка ма ко је се пре све га ве зу ју за срп
ски на род, ви део јед ну вр сту „об но вље не”, са да 
сим бо лич ке смр ти Ви зан ти је. Она ви ше не про
па да услед уну тра шњих не ми ра, из ло же на по ша
сти ма ко је из оба сме ра на хо ри зон та ли све та пре
те да је угро зе – и кр ста ши ма и Осман ли ја ма; све 
оно што под ра зу ме ва ње но ду хов но на сле ђе, а што 
је за је дан на ци он сто ле ћи ма би ло ру ко во де ћи чи
ни лац у бор би за оп ста ја ње, рас пар ча но је услед 
раз ли чи тих об ли ка кул тур ног, исто риј ског и по
ли тич ког дис кон ти ну и те та. Сто га, да кле, ау тор 
из на ла зи на чин да срп ском чи та о цу тог и та квог 
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два де се тог ве ка по ка же да обо ји ца су штин ски по
сто је је ди но кроз де ло круг тра ди ци је ко ју ба шти
не. Са мо та ко мо гућ но је да и је дан и дру ги бу ду 
има нент ни део оне нео п ход не дру го сти.

У чи ну спȍзна је ко јом ју нак по твр ђу је да разу
ме соп стве но ме сто у све ко ли ком по ве сном ни зу 
упра во се и са сто ји његова „функ ци ја”. Она се од
но си на то да у за ви сно сти од од ре ђе ног вољ ног 
по сту па ња за ко је се ју на ци опре де љу ју у тре нутку 
ко ји је од пре суд не ва жно сти за њи хо во по сто ја
ње, они чи та о цу ша љу од ре ђе ну по ру ку. Би ло да 
је реч о ју на ци ма ко ји успе ва ју да пре ва зи ђу кри
зну си ту а ци ју или о они ма ко ји то не успе ва ју јер 
се оглу шу ју о из ве сне ду хов не прин ци пе, та по ру
ка увек се ти че ва жно сти кул тур ног иден ти те та. 
Па ви ћу је пр вен стве но ста ло да по ка же ка ко је 
срп ски кул тур ни иден ти тет не рас ки ди во по ве зан 
са ви зан тиј ском тра ди ци јом, и за то ју на ци при ча 
ко је смо ода бра ли за ин тер пре та ци ју тре ба да от
кри ју скри ве но зна че ње пра во слав ног хри шћан
ства и грч ког је зи ка, сим бо лич ки и уне ко ли ко ме
то ни миј ски пред ста вље них гра фич коико нич ком 
мо ти ви ком: сло ви ма ал фа бе та, раз ли чи тим гра
фич ким зна ко ви ма, ма на сти ри ма, ико на ма.

Ре ми ни сцент но плат но Па ви ће вих при ча сат
ка но је од мно гих „пу то ка за” тра ди ци је и асо ција
ци ја на оба ве зу ју ћа за ве шта ња из ми ну лих вре ме
на. Oтуд би се мо гло ре ћи да је сми сао Па ви ће вог 
при по ве да ња – онај сми сао ко ји је пре све га за пре
тен у при чи „Ико на ко ја ки ја” као идеј но ме је згру 
збир ке – сав у зна ку под се ћа ња на оно што је озна
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че но се ман ти ком хе бреј ског име на глав но га ју на ка 
те при че; име на ко је је он до био по свом за мо на
ше њу, а ко је у за ви сно сти од пре во да от при ли ке 
гла си: „Бог је са на ма”, „Бог нас во ди”, од но сно „Го
спод нам по ка зу је пут”. Ка ко срп ски на род при
па да кру гу европ ских на ро да ју де о хри шћан ске 
про ве ни јен ци је, тај пут ко ји, пре ко оца Ма ну и ла, 
са да не об зна њу је Го спод, као Тво рац ствар но сти, 
већ ау тор збир ке, као тво рац јед не тек сту ал не 
ствар но сти, је сте пут пра во слав не ду хов но сти, на 
ко ји се ва ља вра ти ти и са ко јим и от по чи ње идеја 
о срп ској кул ту ри. У Па ви ће вим при ча ма он је пре
мре жен раз ли чи тим тра го ви ма ње ног при су ства, 
ко ји сва ки пут тре ба да по ка жу ка ко „[м]есто оног 
ко ји се се ли ни кад не оста је пра зно”, ка ко „Бог је 
[увек] са на ма”.

Крај њи ис хо ди по сту па ња Дел фе До ри ја но вић, 
Ра да че Чи хо ри ћа и оца Ма ну и ла по ка зу ју да је 
деј ство тра ди ци је трај но и да ње го во пре по зна
ва ње зна чи истин ско са жи вља ва ње са ма тич ним 
про сто ром, а са мим тим и под у зи ма ње пу та пра
вославне духовности. За пра во, мо гло би се ре ћи 
да при ме ри њи хо вог по сту па ња у прâ вом сми слу 
ре чи по твр ђу ју ка ко тај пут уи сти ну је сте пут спа
се ња. Док Ра да ча и отац Ма ну ил ис тра ја ва ју у на
ме ри да сле де тра го ве при су ства оног што је оно
стра но и Бож је, те успе ва ју да спо зна ју са крал ни 
сми сао јед не ико не или грч ког пи сме на, са Дел фом 
До ри ја но вић то није слу чај. Она се не при кла ња 
за ко ни то сти ма графи је, од но сно пи са но га зна ка, 
као об ли ка сим бо лич ког из ра жа ва ња у ко јем је 
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по хра ње но исто риј ско се ћа ње на осно ве срп ске 
кул ту ре, на ње ну уко ре ње ност у знат но ши рем 
кул тур ном аре а лу. Она ис по ља ва друк чи ји став 
пре ма свом кул тур ном иден ти те ту. Од ре кав ши 
се та ко сво је тра ди ци је, а са мим тим и се бе са ме, 
Дел фа раз ли чи то и за вр ша ва.

У то ме се са сто ји ме та фо рич ки, идеј ни слој 
Гво зде не за ве се, као аспект Па ви ће ве збир ке у 
окви ру ко јег се ис по ља ва ју ње на нај ви ша и нај ком
плек сни ја умет нич ка свој ства. Ка ко би смо оства
ри ли ин те гра лан хер ме не у тич ки по ду хват, остаје 
нам да ви ди мо на ко ји на чин је (не)афир ма ти ван 
од нос ју накâ пре ма кул тур ном иден ти те ту усло
вљен ис ку ше њи ма што ду бо ко про бле ма ти зу ју 
сте пен уте ме ље но сти њи хо вог пси хо ло шког иден
ти те та. За хва љу ју ћи тој ну жној са у сло вље но сти 
по је дин ца и ко лек ти ва ства ра лач ки се ре а ли зу је 
фе но мен иден ти тар не ви ше слој но сти. У том фе
но ме ну са др жан је сим бо лич ки по тен ци јал на ших 
при ча.
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ЛИЧ НИ ИДЕН ТИ ТЕТ ЈУ НА КА:
„Ае ро дром у Ко на вљу” или Тра ги ка јед ног  
по гре шног чи та ња 

„То што ву че мо за со бом, тај ве ли ки 
џак углав ном не ја сних успо ме на, мо же 

то ли ко оте жа ти да оме та по кре тљи вост 
отво ре ну пре ма бу дућ но сти.”

(Р. За фран ски)

„Тек чи не ћи зна мо да чи ни мо то што 
чи ни мо и за што то чи ни мо.”

(П. Ри кер)

Не а фир ма ти ван од нос пре ма кул тур ном иден
ти те ту Дел фа До ри ја но вић, глав на ју на ки ња при че 
„Ае ро дром у Ко на вљу”, ис по љи ла је оног тре нут
ка ка да је про чи та ла грч ко сло во као ла тин ско, 
по гре шив ши та ко у ода би ру ло ка ци је за из град њу 
ае ро дро ма. То ју је од ве ло у смрт. Она не успе ва да 
по ву че „рез” и опре де ли се из ме ђу Ис то ка и За па
да сто га што пре ви ђа тај но зна че ње ко је про сто ру 
на ме ће јед но сло во из грч ког ал фа бе та – ламб да. 
Пре по зна ва ње тог зна че ња ода је су штин ску при
кло ње ност пра во слав ном Ис то ку и хо ри зон ти ма 
кул ту ре и ду хов но сти ви зан тиј ске ци ви ли за ци је. 
Ту при кло ње ност ис по љио је Јо ан Уже вић, ко ји 
тач на ме ста од ре ђе них ло ка ли те та на про сто ру 
где се Дел фа ори јен ти ше утвр ђу је пре ма углу који 
за тва ра баш грч ка гра фи ја што од го ва ра гла су „ел”. 
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Он је хер це го вач ки не и мар ко ји „има нео гра ни
че но по ве ре ње у ма гич ну моћ бро је ва” и ко ји „као 
сва ки хо до ча сник ис точ ног об ре да зна грч ки”; за 
ње га „број ке као да има ју не ку мо рал ну вред ност” 
(Па вић 1990: 30–31).

За раз ли ку од Ра да че Чи хо ри ћа и оца Ма нуи
ла, глав на ју на ки ња „Ае ро дро ма у Ко на вљу” по
сту па по гре шно. Она се, ре кли смо, при ли ком ода
би ра стра не у пре суд ном тре нут ку свог жи во та 
не ру ко во ди оним на чи ном ко ји под ра зу ме ва пом
ну за гле да ност у пу то ка зе тра ди ци је, у скри ве не 
смер ни це ко је су у од ре ђе ном про сто ру ути сну те 
као тра го ви кул ту ре ко ја је ту на ста ја ла. Са мо на 
тај на чин мо гућ но је без по сле ди ца пре мо сти ти 
ис ку ше ња узро ко ва на при ро дом гра нич но га про
сто ра. Не има ју ћи ја сно из гра ђе ну пред ста ву о 
соп стве ним ду хов ним ко ре ни ма, не успе ва ју ћи 
да на слу ти скри ве не тра го ве кул тур ног на сле ђа 
ко је и са ма ба шти ни, Дел фа стра да, те та ко и у 
ма те ри јал ном и у ме та фи зич ком сми слу рас ки да 
ве зе са про сто ром ко ји на ста њу је.

Пре ма то ме, ако смо ре кли да је сва ки од јуна
ка су бјект уну тра шње дра ме, чи ји крај њи ре зул
тат тре ба да на ду бин ском пла ну ре флек ту је спо
соб ност ју на ка да при кло ње но шћу не чем знат но 
суд бо но сни јем не го што су то исто риј ски на мет
ну те при ли ке, це ло ку пан свој жи вот ори јен ти ше 
пре ма јед ној ви шој свр хо ви то сти по сто ја ња; ако 
смо, исто та ко, ре кли да је та при кло ње ност то ли
ко ва жна да је ау тор до след но под вла чи као пред
у слов сми сло твор но сти по је дин че вог би ти са ња, 
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као пред у слов и ње го вог фи зич ког и ду хов ног оп
стан ка – је ди но што оста је је сте да, у слу ча ју јуна
ки ње чи ји при мер по сту па ња пред ста вља „не гати
ван” смер умет нич ке ре а ли за ци је идеј не ма трице 
збир ке, ви ди мо за што је Дел фа До ри ја но вић мо
ра ла да ра чу на са уде лом грч ког ал фа бе та у архео
ло шким уви ди ма Јо а на Уже ви ћа. Дру гим ре чи ма, 
на осно ву че га мо же мо за кљу чи ти да би баш гр ко
и сточ на, пра во слав на ду хов ност тре ба ло да бу де 
скоп ча на са ње ним кул тур ним иден ти те том; за
кљу чи ти да, с тим у ве зи, ње но стра да ње до ла зи 
по сле дич но због кри ви це ко ја се са сто ји у не пре
по зна ва њу зна ме ња ви зан тиј ске ци ви ли за ци је као 
тра го ва вла сти те тра ди ци је ? 

Већ смо на зна чи ли да је кључ ни тре ну так у 
при чи „Ае ро дром у Ко на вљу” онај у ко јем, не по
сред но пре не го што је у пот пу но сти оста ла из
ло же на пар ти зан ским ми тра ље зи ма, „ка да је пре
ко ра чи ва ла гра ни цу из ме ђу две веч но сти, про шле 
и бу ду ће” (Исто, 35), глав на ју на ки ња спо зна је 
соп стве ну гре шку. Од тог тре нут ка, ко ји за пра во 
пред ста вља сам за вр ше так тек ста, при ча пре ста
је да има „онај укус ре ал ног зби ва ња”, ка ко нам 
то у „По го во ру” ме та тек сту ал ни при по ве дач ука
зу је на ну жност ви ше крат ног чи та ња. То је је ди
ни на чин да се, по сте пе ним рас кри ва њем за сто ра 
ре а ли стич ких зби ва ња, до пре до сим бо лич ког 
сло ја зна че ња у при ча ма.

Од тог, да кле, тре нут ка, чи та лац је уне ко ли ко 
„при ну ђен” да от поч не дру го чи та ње, од но сно 
пр во од на кнад них чи та ња, и при сту пи не кој вр сти 
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„де тек тив ског” от кри ва ња зна че ња утка ног у оним 
спо ред ним де та љи ма што од ре ђу ју де ла ње ли ко
ва. Ти де та љи се при ли ком пр вог су сре та са тек
стом нај че шће пре ви де за то што чи та лац не ма 
од мах увид у про вод не мо ти ве Гво зде не за ве се и 
не мо же упо ре до да пра ти суд би не свих ју на ка 
збир ке. Они се од но се на сло же ну струк ту ру пој
ма иден ти те та, тач ни је на фе но мен иден ти тар не 
ви ше слој но сти. За хва љу ју ћи њи ма, као што смо 
на по ме ну ли, сми са о ни хо ри зонт раз ли чи тих при ча 
Гво зде не за ве се мо гућ но је раз у ме ти у кон тек сту 
истог, је дин стве ног идеј нопо е тич ког си сте ма.

Крај ња на зна ка при по ве да ча да: „[п]рочитати 
грч ко сло во као ла тин ско очи глед но је у овом слу
ча ју зна чи ло смрт” (Исто, 35) ду бо ко ре ла ти визу
је ре а ли стич ки слој „Ае ро дро ма”. По сле ове лапи
дар не су ге сти је све зна ју ће при по ве дач ке ин стан
це с кра ја при че – су ге сти је да је пут ко ји глав ну 
ју на ки њу во ди рав но у смрт за пра во ко нач ни учи
нак ње ног по гре шног де ло ва ња, а не са мо ре зул
тат објек тив них, рат них окол но сти, ка ко би се 
ис пр ва да ло по ми сли ти – ин тер пре та тив ни угао 
ту ма ча уне ко ли ко је по ме рен. У пр ви план ис ту
ре но је пи та ње о ну жно сти ње но га стра да ња. Та ко 
глав на ју на ки ња ви ше не за др жа ва ста тус жр тве, 
већ по ста је кри вац.33 Сво ју кри ви цу Дел фа До ри

33 Ин гар ден упо зо ра ва да, „ако при ли ком вр ше ња рад ње није 
по сто ја ла до вољ но ја сна свест о ње ном вр ше њу (или вољ на 
од лу ка), та да по чи ни лац не би мо гао да вла да сво јом рад њом, 
а на ро чи то да је усме ра ва или кон тро ли ше, да кле, не би мо гао 
да од го ва ра за њен ток – она би се од ви ја ла та ко као да он сâм 



139

ја но вић и са ма спо зна је ка да се, у не кој вр сти изне
над ног пред смрт ног осве шће ња, до се ти да „[п]рема 
ла тин ском сло ву L ме ри ла је угао од 90º, а Јо ан 
Уже вић очи глед но је ме рио угао пре ма грч ком сло
ву ламб да Λ, ко је за тва ра угао од 35º” (Исто, 35). 
Да кле, Дел фин не а фир ма ти ван од нос пре ма кул
тур ном иден ти те ту, због ко јег на по слет ку и стра да, 
пред ста вља тек је дан мо гућ ни вид ма ни фе ста ци
је деј ства те кри ви це, док се она за пра во ве зу је за 
из ве сна ис ку ше ња ко ја ду бо ко про бле ма ти зу ју 
уте ме ље ност лич ног, пси хо ло шког иден ти те та 
глав не ју на ки ње.

На и ме, све оно због че га би смо са пу ним пра
вом мо гли да твр ди мо ка ко је крај њи ис ход Дел фи
ног по сту па ња из над све га по сле ди ца јед ног са
свим су бјек тив ног опре де ље ња, јед ног по гре шног 
лич ног ак та34, нај те шње је скоп ча но са оним де та
љи ма у тек сту ко ји се ве зу ју за Јо а на Уже ви ћа, на
о ко уз гред не фи гу ре за ко ју би се, при ли ком пр вог 
чи та ња, за и ста те шко мо гло ре ћи да има не ке ду бље 
ве зе са суд би ном глав не ју на ки ње при че. Слич но 

у то ме и ни је уче ство вао” (Ин гар ден 2018: 65). Ме ђу тим, су бјект 
се мо же окри ви ти и за то што код ње га „ни је по сто ја ла до вољно 
ја сна свест” о вр ше њу од ре ђе не рад ње. И сâм Ин гар ден ко ригу
је свој ис каз ка да ка же да „[в]ршећи чин ко ји во ди оства ре њу 
по зи тив не или не га тив не вред но сти ми по ста је мо од го вор ни 
за тај чин” (Исто, 87).

34 „Док год се све од ви ја та ко да, за хва љу ју ћи од луч ном 
упа  ду лич ног ‘ја’, ипак мо же у по след њем тре нут ку би ти пре
ки ну то али не би ва пре ки ну то, до тле та кво по на ша ње је сте 
лич ни чин, упр кос то ме што је лич ност де лат ни ка са мим тим 
чи ном из ме ње на и осла бље на” (Исто, 72).
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је то на чи ну на ко ји је у при чи „Ико на ко ја ки ја” 
ау тор ус пео да за сну је зна чењ ски слој тек ста, уво
де ћи „ал тер на тив ног” глав ног ју на ка ко ји сво јим 
по сту па њем тре ба да по ка же ка ко у пот пу но сти 
раз у ме сим бо лич ки сми сао јед ног по све „до ми
нант ног” пој ма ка кав је Бо го ро ди ца Тро је ру чи ца, 
ко ја је уз то у по ме ну то ме тек сту и пер со ни фи
ко ва на.

И у при чи „Ае ро дром у Ко на вљу” при мет но је 
на сто ја ње да се фор мал нотех нич ком до ми шља
то шћу, ко ја под ра зу ме ва слу же ње еле мен ти ма 
пост мо дер ни стич ког стил скопо е тич ког кон цеп та 
у оној ме ри у ко јој је то нео п ход но, омо гу ћи што 
ефект ни је про но ше ње иде ја из сло ја зна че ња. Да
кле, исто као и чу до твор на хи лан дар ска ико на, и 
хер це го вач ки не и мар оли ча ва не ку вр сту „на мен
ског”, по вла шће ног све то на зо ра кроз ко ји се огле
дал ски ре флек ту ју иде је во ди ље Гво зде не за ве се. 
Те иде је са др жа не су у скри ве ним тра го ви ма тра
ди ци је ко је са да ро до љу би ва гра ди тељ ка Дел фа 
До ри ја но вић тре ба да про на ђе, пре по зна и, сход
но ко нач ном ис хо ду зби ва ња у ко ји ма се об ре ла, 
ре а ли зу је сво ју тек сту ал ну „функ ци ју” у јед ном 
од два мо гућ на сме ра.

Дел фа је ар хе о ло шки ња, она се ба ви исто ри
јом ар хи тек ту ре, а то ће ре ћи да је пре све га ори
јен ти са на пре ма про шло сти. У тре нут ку у ко јем је 
тре ба ло да про на ђе нај бо ље ре ше ње по во дом за
дат ка ко ји јој је на мет нут, ка да је осми шља ва ла 
на чин да под ми ри хте ња и на ци ста и пар ти за на 
те „од лу чи ла да ода бе ре та ко не по де сну под ло гу 
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да ае ро дром бу де не у по тре бљив”, она по сту па 
ис прав но и кон сул ту је од ре ђе не исто риј ске спи се 
ко ји би јој мо гли би ти од по мо ћи у про на ла же њу 
ме ста „где су под зе мљом оста ци не ког ста рог на
се ља, цр кви шта или утвр ђе ња” (Па вић 1990: 26–27). 
Ме ђу тим, у по ви но ва њу за ко ни то сти ма про шло
сти, у по ку ша ју да сле ди смер ни це за пре те не у 
ста ри ни, тач ни је јед ној дра го це ној ру ко пи сној 
за о став шти ни, она не оста је до след на као што то 
чи не Ра да ча и отац Ма ну ил. Иа ко рев но сно тра га 
за исти на ма оба ви је ним ау ром ми ну лих вре ме на 
и пред о се ћа да „са мо оно што из про шло сти мо же 
на ста ви ти да де лу је у бу дућ но сти при чи ња ва бри
гу” (Za fran ski 2017: 49), она од ви ше сво је вољ но 
де ла. Све вре ме не успе ва да уви ди ка ко је Јо ан 
Уже вић не ка вр ста ње ног двој ни ка, ко ји тре ба да 
је под се ти на њу са му, од но сно на то ко је она за
пра во и шта је оно што пред ста вља ње на тра дици
ја, што пред ста вља ју ње ни ко ре ни.

„Чо век се бри не за дру го и за дру ге, али пре 
све га за се бе са мог. [...] Али шта зна чи ако чо век 
не мо же да се по уз да у се бе са мог? И то има везе 
с вре ме ном. На и ме, не зна да ли ће и да ље оста
ти онај исти у ко га је имао ве ре или ће га, кад то 
бу де бит но, на пу сти ти сви ње го ви ан ђе ли чу ва ри” 
(Исто, 49–50).

У на ро чи том тре нут ку сво га жи во та она је при
ну ђе на да чи ни исто оно што је Јо ан Уже вић од
у век чи нио: да бу де гра ди тељ ка, не и мар ка. Већ на 
осно ву то га мо гућ но је прет по ста ви ти ко ли ко је 
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за суд би ну глав не ју на ки ње при че од ре ђу ју ће то 
хо ће ли про на ћи ме сто ко је је, ру ко во де ћи се осо
бе ним на чи ном ори јен ти са ња у про сто ру, као архе
о ло шко на ла зи ште обе ле жио ми сте ри о зни Херце
го вац, њен ве ко ви ма уда ље ни пре дак по стру ци. 
Та ко се Дел фи но тра га ње за ме стом спо ме ну тим 
у пре пи сци ко ју је Ру ђер Бо шко вић во дио са сво
јим бра том Бо жом, у пр ви мах ука зу је као сво је
вр сна „про ве ра” ње но га зна ња у ис тра жи ва њу 
кул тур не про шло сти. Али, оно због че га се ње но 
„ко па ње” по тра ди ци ји нај по сле ис по ста вља коб
ним, и због че га ће, уо ста лом, јед но по гре шно ту
ма че ње про шло сти глав ну ју на ки њу ста ја ти живо
та, са сто ји се у то ме што она све до са мо га кра ја 
не упе ва да схва ти ка ко је та про шлост до ко је 
по ку ша ва да до пре за пра во ње на про шлост; ка ко 
се де ша ва ња у ко ја је упле те на мно го ви ше и суд
бо но сни је ти чу ње са ме, и ка ко би – што је нај ва
жни је – опре де ље ње за грч ко сло во пре све га тре
ба ло да бу де по твр да раз у ме ва ња се бе и соп стве
ног иден ти те та, а не са мо на чин из ба вље ња из 
не ми лих по ли тич ких при ли ка.

„По ред из ве сних по те за не сум њи во за ма шни
јег ва же ња, и ко ји су, бар при вид но, не за ви сни 
од то га ко јој кул ту ри (и ко ме ве ку) при па да онај 
ко ји са зна је, у осно ви ми шље ња ле жи јед на са
свим дру га ну жност об ли ка, ко јој чо век под ле же 
као члан јед не од ре ђе не и ни јед не дру ге кул ту ре, 
а то при па да ње је не што што се са мо по се би 
раз у ме” (Шпен глер 2003: 104).
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У Дел фи ном име ну мо гућ но је раш чи та ти на
зив чу ве ног ан тич ког про ро чи шта, а да нас јед ног 
од нај по зна ти јих ар хе о ло шких на ла зи шта, где се 
још увек на ла зи omp ha los (грч. Ομφαλός, пу пак), 
ве ли ки ка мен ко ји је, пре ма ми то ви ма о на стан ку 
делф ског про ро чи шта, Зевс ис пу стио у на ме ри да 
обе ле жи нај ва жни је ме сто на све ту. Ка ко је ка мен 
пао упра во у Грч ку, на ме сто где је ка сни је на ста
ло нај по зна ти је про ро чи ште и све ти ли ште по све
ће но бо гу Апо ло ну, Дел фи су озна че ни као „пу пак 
све та”, сре ди ште све ми ра. С дру ге стра не, и се ман
ти ка пре зи ме на глав не ју на ки ње скоп ча на је са 
Хе ле ни ма; она упу ћу је на Дор це, на род ко ји је до
био име по До ру, или До ру су, си ну Хе ле но вом и 
Ор се и ди ном, и ко ји је био на се љен у бли зи ни пла
ни не Олимп.35 Да кле, ви ди мо да је Дел фа нај сна
жни јим ве за ма – са мим је зи ком – по ве за на и са 
Грч ком и са Гр ци ма. За јед но са дру гим пра во слав
ним на ро ди ма, Гр ци су, баш као што је то Па вић 
ис ти цао, „пред став ни ци јед не по ло ви не да нас 
по сто је ће европ ске ду хов но сти, на след ни ци ви
зан тиј ске ци ви ли за ци је” (Па вић 1992).

Исто та ко, ње ну не у мит ну бли скост са пра во
слав ном ду хов но шћу и Ис то ком, ње ну при ро ђе ну 
спо соб ност да не са мо истин ски раз у ме већ и про
жи вља ва оно што под ра зу ме ва нај ду бљи сми сао у 
јед ном са крал ном, чи сто ре ли гиј ски схва ће но ме 
ре ги стру зна че ња, на ра тор при че им пли цит но на
го ве шта ва и ти ме што ис ти че да је Дел фа има ла 

35 Ви ше о ово ме до ступ но је на сле де ћем сај ту: https://www.
zna ce njeime na.com /do ri jan (при сту пље но 5. 3. 2023). 
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„дар су за”: „[п]лакала је и нај ма њим по во дом обил
но и го то во сва ко днев но, не осе ћа ју ћи – ре кло би 
се – на ро чит бол” (Па вић 1990: 26). Чи сто та ње не 
ко же, ли ца и ру ку, за ко ју су, ка ко се у при чи та
ко ђе на во ди, сви ве ро ва ли да „до ла зи ла је од тих 
че стих из ли ва су за” (Исто), мо гла би се до ве сти 
у ве зу са Дел фи ном све то шћу. Још у све то о тач кој 
ли те ра ту ри су за ма и, уоп ште, пла чу, по све ћу ју се 
нај у зви ше ни је ре чи и по у ке.

У раз ли чи тим спи си ма у ко ји ма је пред став
ље на аскет ска тра ди ци ја, ме ђу ко ји ма је ов де мо жда 
нај у пут ни је спо ме ну ти Ста реч ник јер до но си мно
ге опи се из жи ти ја све то гор ских ота ца – а већ смо 
на зна чи ли у ко јој су ме ри Све та Го ра и Хи лан дар 
ва жни за идеј ни слој Гво зде не за ве се – о тој вр сти 
пла ча уче ста ло се го во ри, и то баш као о „да ру 
су за”. „Све ти плач”, ка ко се он још име ну је, је дан 
је од нај ва жни јих зна ко ва уми ле ња, по себ ног ра
спо ло же ња ду ше ко је је плод мо ли тве, и до њега 
се до ла зи ду го трај ним и пре да ним под ви за ва њем. 
Он ујед но пред ста вља зна ме ње про же то сти ми ло
шћу и љу ба вљу Бож јом, и свој ствен је они ма који 
су до се гли нај ви ши сту пањ чи сто те ума и ср ца.36 
Као дар Бож ји и плод уз ди за ња духа над те лом, 
обил но и, услов но ре че но, „ола ко” про ли ва ње су за, 
ко је ви ше не про ис ти че из сва ко вр сних стра сних 
по ми сли и осе ћа ња, за пра во је вр ху нац осве шће
но сти соп стве не гре шно сти. Та осве шће ност је 
по треб на за спа се ње по је дин ца.

36 Та ко ђе, по зна та је ико на Пре све те Бо го ро ди це са тим 
на зи вом: Уми ле ње.
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Ме ђу тим, оно што је за нас осо би то ин те ре
сант но, и што нам, уо ста лом, до пу шта да све ово 
ис ко ри сти мо у по ку ша ју да ра све тли мо нај ду бље 
сло је ве зна че ња Па ви ће во га тек ста, да све ово по
ве же мо са глав ном ју на ки њом при че, чи је пре зи ме 
мо же во ди ти по ре кло и од грч ког dōron (δῶρον), 
што зна чи „дар”, је сте то што број ни при ме ри под
вигâ све то гор ских ота ца и му дра ца по ка зу ју ка ко 
је са мо спо мен упра во Бо го ро ди чи ног име на до
во љан да иза бра ник Бож ји поч не обил но да про
ли ва су зе. 

У том сми слу би, по све му су де ћи, Дел фа До
ри ја но вић, као не ко ко је да ро ван Бож јом ми ло шћу, 
мо ра ла да пре по зна удео баш грч ког сло ва у ар хео
ло шким уви ди ма хер це го вач ког не и ма ра. Оно 
пред ста вља зна ме ње ан тич ког на сле ђа, чи ји су 
Ро ме ји чу ва ри и об но ви те љи. Оно је, та ко ђе, знак 
окре ну то сти Ис то ку, и мо гућ но га је раз у ме ти 
као за лог Бо го ро ди чи ног све при су ства, а са мим 
тим и као за лог ду хов ног оп стан ка; оп стан ка који 
Ири неј За хум ски и отац Ма ну ил обез бе ђу ју сто
га што успе ва ју да на слу те тра го ве бо жан ске про
ми сли и по том сле де пут за штит ни це срп ске ду
хов но сти.

На пр ви по глед би се да ло по ми сли ти ка ко 
ау тор при че мно го „иш че ку је” не са мо од сво је 
ју на ки ње не го и од сво га чи та о ца он да ка да одлу
чу је Дел фу нај стро же да „ка зни”. Чи та лац уне ко
ли ко оста је збу њен пред ју на ки њи ним стра да њем 
узро ко ва ним по гре шним чи та њем слȍва. На про
сто, де лу је да Дел фа од ви ше су ро во стра да због 
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не чег што је би ло оди ста те шко прет по ста ви ти, 
а ти че се нео п ход но сти уви ђа ња пре суд не ва жно
сти грч ког ал фа бе та при ли ком ори јен ти са ња у 
од ре ђе но ме про сто ру. Ипак, на кнад на чи та ња 
„Ае ро дро ма у Ко на вљу” по ка зу ју да је зна чењ ска 
око сни ца при че на да све скру пу ло зно мо ти ви са на. 

Нај ве ћи део пре пи ске бра ће Бо шко вић од но си 
се на Јо а на Уже ви ћа, тач ни је ха џи Јо а на Уже ви ћа. 
Ка да се за у зме та ква пер спек ти ва ту ма че ња ко ја 
под ра зу ме ва да се зби ва ња у ко ја је глав на ју на
ки ња упле те на раз у ме ју на осно ву оних де ло ва 
тек ста ко ји се од но се на ње га – ка да се, дру гим 
ре чи ма, уви ди ко ли ко је он по ве зан са Дел фом, и 
да је ње ну суд би ну у пот пу но сти мо гућ но раз у ме
ти баш за хва љу ју ћи де та љи ма из жи во та ми сте
ри о зног хер це го вач ког не и ма ра – иза до ви тљи во 
на мак ну тог „за сто ра” ско ро ре а ли стич ки пред ста
вље не ствар но сти на зи ре се сим бо лич ки слој приче.

Нај пре, Дел фа пре ви ђа да Јо ан „као сва ки хо
до ча сник ис точ ног об ре да зна грч ки”, да „[б]ио је 
у Па ле сти ни и Егип ту, об и шао све та ме ста и до шао 
са свит ком бе ле жа ка, али на ро чи те вр сте” (Исто, 
30). Та вр ста пре ви ђа ња ода је ка ко она за не ма ру је 
кон сти ту тив не еле мен те не чи јег кул тур ног иден
ти те та. Шта ви ше, не схва та ју ћи ко ли ко се про
на ђе ни ру ко пис у ко јем су опи са не Хер це гов че ве 
нео бич не ар хе о ло шке спо соб но сти ти че ње са ме, 
Дел фа До ри ја но вић по ка зу је ка ко пре све га не ма 
ја сно из гра ђе ну пред ста ву о свом лич ном иден
ти те ту, а нек мо ли о иден ти те ту тра ди ци је кроз 
ко ју као по је ди нац тра је.
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„Да би у сво јој од лу ци и свом де ла њу ко је 
из ње про из ла зи би ла ‘не за ви сна’ од окру же ња, 
лич ност мо ра, пре све га, да у се би [емфаза аутора] 
има сре ди ште де ла ња ко је јој омо гу ћа ва да пре
у зме ини ци ја ти ву и да исто вре ме но у сво јој струк
ту ри има за штит не ме ха ни зме ка ко не би би ла 
оме та на у де ла њу” (Ин гар ден 2018: 97).

Јо ан Уже вић „има око ко је ви ди под зе мљу”, он:

„до жи вља ва чи та ве ле ген де и пу то пи се, чи
та ве си сте ме на род них на зи ва ме ста и под зем них 
на се ља као ве ли ке и та јан стве не број ча не ши фре 
у ко је има нео гра ни че но по ве ре ње и он да кад их 
са свим не раз у ме, ни ти уме да до кра ја од го нет не 
њи хо ве, очи глед но древ не по ру ке” (Па вић 1990: 
30–32).

Ју нак ме ста ко ја озна ча ва до во ди у ве зу са на
род ним при ча ма ко је су му по зна те, ста вља ухо на 
зе мљу, ослу шку је и „пре ма зву ку под зем них во да 
[...] тач но ра за зна је [...] под зем не про сто ри је кроз 
ко је во де те ку или их оби ла зе” (Исто). Све то по
ка зу је ко ли ко је он при вр жен сво јој тра ди ци ји и 
ко ли ко је ње на уло га у све му чи ме се он ба ви ва
жна. Ње го во по ве ре ње у бро је ве од го ва ра Шпен
гле ро вом ис ка зу пре ма ко јем „[п]рирода је оно што 
се мо же бро ја ти” (Шпен глер 2003: 101). Слов на 
озна ка, а са мим тим и

„[б]рој, до жи вљај огра ни че ња, ко ји се у бро
ју уоб ли чио и у ње му по стао чу лан, па он да и 
це ло куп на при ро да, рас про стр ти свет, чи ја је 
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сли ка и на ста ла тим сво је вољ ним ста вља њем 
гра ни ца и ко ји је при сту па чан об ра ди са мо јед
ном је ди ном вр стом ма те ма ти ке – све то не го
во ри о оп штем, не го увек о са свим од ре ђе ном 
људ ству” (Исто, 103).

Да ства ри по Дел фу бу ду не по вољ ни је, у пи сму 
до ко јег је до шла чак се и на во ди ка ко је ме сто у 
Ко на вљу где по сто је оста ци не ког ста рог на се ља 
или утвр ђе ња – да кле, баш та кво ка кво она и тра
жи – за пра во јед но од слич них ме ста на ко ји ма је 
Јо ан прет ход но успе вао да про на ђе „ста ре грч ке 
[емфаза аутора] сво до ве и сте пе ни шта, мо жда 
остат ке ам фи те а та ра” (Па вић 1990: 32).

Пре ма то ме, ако се већ ин си сти ра на Јо а но вој 
скло но сти да ло ка ци је од ре ђе них ар хе о ло шких 
на ла зи шта бе ле жи по мо ћу раз ли чи тих зна ко ва и 
ши фа ра, на то ме да је, исто та ко, реч о не и ма ру 
осо бе ња ку ко ји се на ро чи то рев но сно од но си пре
ма оно ме што је древ но, што при па да про шло сти 
и у нај суд бо но сни јем сми слу пред ста вља тра ди
ци ју; ако, са дру ге стра не, Дел фа пре ви ђа да је 
ме сто за ко јим очај нич ки тра га под руч је на ко јем 
је он прет ход но утвр дио по сто ја ње ма те ри јал них 
оста та ка ко ји по ти чу из вре ме на баш ан тич ке 
Грч ке – раз лог због ко јег глав на ју на ки ња при че 
стра да ви ше је не го ра зу мљив.

Она по гре шно ту ма чи про шлост, сво ју про
шлост, и мо гло би се ре ћи да је це ло ку пан њен 
лик ме та фо рич ки од ра жен у са мо ме опи су ло ка
ли те та ко ји на ко на вљан ском под руч ју по ку ша ва 
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да ре ги стру је. Тај опис је, сход но смер ни ца ма које 
Јо ан Уже вић оста вља, пред ста вљен у ано ним ном 
пи сму ко је је 17. мар та 1744. го ди не из Ду бров ни ка 
на вод но по сла то опа ту Ру ђе ру Бо шко ви ћу у Ту
ску ло. Дел фа је, да кле, тај „про стор за ко ји [Јоан] 
по у зда но др жи да је сав у ства ри са мо за сут слој 
над не ким древ ним на се љем” (Исто, 32). Древ но 
грч ко на се ље ко је ле жи ис под зе мље, и ко је је 
сим бо лич ки озна че но углом ко ји за тва ра гра фи ја 
гла са „ел”, од но сно је да на е сто сло во грч ког алфа
бе та, сло во ламб да – је сте сâмо је згро Дел фи но га 
би ћа; ње но по ре кло и ње на ду хов ност, за сно ва на 
на тра ди ци ји ко ју, чак и не све сно, ба шти ни. Про
стор пак ко ји је не ка вр ста „за су тог сло ја” над тим 
на се љем под ра зу ме ва све оне пре пре ке и смет ње 
ко је се од но се на њен лич ни, пси хо ло шки иден
ти тет, а ко је је оне спо со бља ва ју да ту тра ди ци ју 
схва ти као не што што је нај ду бље од ре ђу је и из
ван че га ни је мо гућ но да она по сто ји.

Као што смо на по ме ну ли, у тра ди ци ји је спас, 
и тај спас глав ној ју на ки њи тре ба ло је да до не се 
от кри ва ње ме ста са оста ци ма грч ког на се ља. То 
от кри ва ње зна чи ло би да се раз ми ца ње сло је ва 
зе мље на осно ву за ко ни то сти утвр ђе них јед ним 
сло вом схва ти као не ка вр ста ожи во тво ра ва ња 
тра ди ци је, као до пи ра ње до окре пљу ју ћих тра го
ва про шло сти и раз ми ца ње сло је ва чи та вог јед ног 
кул тур ног на сле ђа. Не уви ђа ју ћи сми сао у оно ме 
што пред ста вља ју Хер це гов че ве ар хе о ло шке смер
ни це, Дел фа за пра во од би ја да пре све га ослу шне 
глас свог по ре кла и по ро дич но га пре да ња; глас који 
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је оте ло тво рен у Јо а ну Уже ви ћу, ње ном прет ку и 
по кул ту ри, а не са мо по стру ци. Не успе ва ју ћи 
да уо чи на зна че но ме сто, она по ни шта ва та ло ге 
зна ња кон цен три са не у спа со но сном гла су ко ји 
до пи ре из про шло сти и за ти ре траг оне тра ди ције 
ко ју и са ма ба шти ни – ви зан тиј ске тра ди ци је. Та 
тра ди ци ја је на слу ће на у Јо а но вој опре де ље но сти 
за кул тур ни обра зац за сно ван на те ко ви на ма Грч ке 
и пра во слав ног Ис то ка. Пре по зна је се на осно ву 
осо бе ног мо де ла по ко јем гра фич ке озна ке, уо ста
лом као и сам култ књи ге и пи са ња, има ју са крал
ни ка рак тер.

Про чи та ти грч ко сло во као ла тин ско зна чи за
ме ни ти ре до след, да ти при мат хро но ло шки мла
ђем раз до бљу уме сто ста ри јем; зна чи за ме ни ти 
кул тур не обра сце ко ји су ус по ста вље ни у ан тич
кој Грч кој и, ка сни је, ан тич ко ме Ри му, и оглу ши ти 
се о за ко ни то сти про шло сти – за ко ни то сти по ре
кла и ко ренâ.

„На ла зи мо ин диј ски, арап ски, ан тич ки, за
пад њач ки тип ма те ма тич ког ми шље ња, а ти ме 
и тип бро ја. Сва ки овај тип има не што из осно ва 
соп стве но и је дин стве но, сва ки је из раз дру га чи
јег осе ћа ња све та, сва ки сим бол је на уч но тач но 
огра ни че ног ва же ња, прин цип јед ног ре да све га 
што је по ста ло, ре да у ко ме се огле да нај ду бља 
су шти на јед не је ди не и ни ка кве дру ге ду ше, оне 
ко ја је сре ди ште баш те, а ни јед не дру ге кул ту ре” 
(Шпен глер 2003: 103).

Ко нач но, про чи та ти сло во из грч ког ал фа бе та 
као ла тин ско зна чи за бо ра ви ти да „[м]есто оног 
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ко ји се се ли ни кад не оста је пра зно”, и да спа со
но сно „се ме” тра ди ци је, у све вре мен ском кљу чу, 
на ста вља да кли ја у про сто ру пре мре же ном деј
ством кул ту ре ко ја је ту на ста ја ла.

Та ко ви ди мо да је зна чењ ска кон цеп ци ја при
че „Ае ро дром у Ко на вљу” из ра зи то сло је ви та, и 
да је стра да ње Дел фе До ри ја но вић ми ми криј ски 
из ве де но; да је оно са мо на пр ви по глед по се би 
ра зу мљи ва ствар и ло ги чан, не из бе жан ис ход зби
ва ња у ко ји ма се глав на ју на ки ња на шла. Тек нак
над на чи та ња и увид у оста ле тек сто ве збир ке 
по ка зу ју ка ко је Дел фи на смрт пре све га ду хов на 
смрт, ка ко она про ис ти че из ју на ки њи ног не зна
ња и са свим су бјек тив ног де ло ва ња. До ње, да кле, 
ни је „мо ра ло” да до ђе. Ау тор са мо об ли ку је си же 
при че у скла ду са те жњом да се илу стру је на че ло 
фа та ли зма, као мо жда до ми нант но обе леж је оног 
си сте ма мо ти ва ци о них мре жа ко ји је за сту пљен 
не са мо у Гво зде ној за ве си не го уоп ште у чи та вој 
Па ви ће вој про зи (в. Ćo sić 1979: 103–104). Дел фи на 
смрт из над све га на сту па као ре зул тат јед не ин
ди ви ду ал не, уну тра шње дра ме, ко ја у пот пу но
сти од ра жа ва не ста бил ност лич ног, пси хо ло шког 
иден ти те та глав не ју на ки ње.

„Ап со лут но је ире вер зи бил на вре ме ност 
вре ме на: по но во се не мо же до жи ве ти про шлост 
као да је са да шњост, ни ти дру ги пут као да је 
пр ви пут [...] с дру ге стра не, не мо же се ни обр
ну ти укуп ни то та ли тет по сто ја ња да би се он 
по но во про жи вео. Та ко да би нас чак и чу ва ње 
успо ме на у окви ру не ког лич ног ис ку ства [...] 
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оне мо гу ћи ло да по но во, у ње го вој фи зич кој до
слов но сти жи ви мо већ про жи вље ни жи вот: упра
во по сто ја ни траг про шло сти по твр ђу је не мо
гућ ност вра ћа ња уна зад!” (Jan ke le vič 2017: 442).

По себ но је ин те ре сант но да је ту вр сту не ста
бил но сти Дел фи ног лич ног иден ти те та опет мо
гућ но раз у ме ти на осно ву јед не нео бич но зна ко
ви те Јо а но ве опа ске, за ко ју би се ис пр ва те шко 
мо гло ре ћи да је „нео п ход на” уза све оне дру ге де
та ље ко је не по зна ти адре сант на во ди у на ме ри да 
Ру ђе ру Бо шко ви ћу пред ста ви хер це го вач ког не
и ма ра. По њој се ви ди ко ли ко је Уже вић „функ
ци о на лан” ју нак и ко ли ко је за пра во ва жно увек 
има ти у ви ду идеј ни слој Гво зде не за ве се.

На и ме, Јо ан „сма тра да зло ни је ни ка да у доме
ну име ни ца, да кле пред ме та ра чун ских опе ра ци ја 
(име ни це је уо ста лом, ство рио Бог), не го у до ме
ну гла го ла, да кле са мих тих опе ра ци ја, ко је мо гу 
би ти по гре шне, јер су свој стве не и пре пу ште не 
љу ди ма” (Па вић 1990: 31–32). Пре ма ње го вом ми
шље њу, „опред ме ће но [је] са мо до бро, а зло је има
те ри јал но и из вор му је на дну људ ске во ље у 
сло бод ном од лу чи ва њу...” (Исто). У ко јој ме ри су 
ове ре чи по ве за не са суд би ном Дел фе До ри ја но
вић, и због че га би не у чвр шће ност ње ног лич ног 
иден ти те та тре ба ло схва ти ти као сту пањ ко ји прет
хо ди не у чвр шће но сти ње ног кул тур ног иден ти те
та – као раз лог због ко јег она не успе ва да пре по
зна зна ме ња оне тра ди ци је ко јој истин ски при па да 
– по ка зу је и са др жај ње но га сна у но ћи ко ја је прет
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хо ди ла по тра зи за ко на вљан ским ме стом на зна
че ним у пи сму.

Пи шу ћи при каз Па ви ће ве збир ке при ча Ру ски 
хрт (1979), Ана Ћо сић за кљу чу је ка ко „[з]а Па ви ћа 
сан ни је оп се на, са др жи на сна ни је пси хо а на ли
тич ки про јек то ва на ствар ност сне ва ча. Од нос је 
обр нут: сан се про јек ту је у ствар ност, на ме ће јој 
сво је за ко ни то сти, ути ску је се у њу и оста вља тра
го ве” (Ćo sić 1979: 104). То од го ва ра по зна тој Ба
шла ро вој тврд њи да „оно што за ми шља мо упра
вља оним што опа жа мо” и „да ствар ност до би ја 
сво је вред но сти упра во за хва љу ју ћи ме та фо ра ма, 
за хва љу ју ћи има ги на ци ји” (Ба шлар 2004: 46, 47). 
Али, у слу ча ју Дел фе До ри ја но вић пре би се мо
гло ис ко ри сти ти раз ми шља ње по ну ђе но у јед но
ме од пр вих и нај о збиљ ни јих тек сто ва на пи са них 
о Гво зде ној за ве си, у тек сту ко ји је прâ ви ма ли увод 
у чи та ње збир ке, и у ко јем Јо ви ца Аћин за па жа 
ка ко, у кон тек сту Па ви ће вих при ча, „сан здру жу
је нај ра зно род ни је уде се ства ри у мно го сми сле но 
брат ство при кри ва ју ће игре зна че ња” (Aćin 1979: 
1262).

„При кри ва ју ћа игра зна че ња” о ко јој Аћин го
во ри, у при чи „Ае ро дром у Ко на вљу” про ис ти че 
из са ме уло ге ко ју Дел фин сан има у зна чењ ској 
по став ци тек ста. Та уло га под ра зу ме ва да се ју
на ки њин сан – исти на – ис по ста вља као не ка кво 
„огле да ло” у ко јем се на зи ре „на ста вак” тек ста; 
као из ве стан „обра зац” по ко јем је, баш као што 
Ана Ћо сић при ме ћу је, устро је на са ма „ствар ност” 
при че. Али, исто та ко, она под ра зу ме ва и то да је 
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ов де ипак до не кле мо гућ но уо чи ти и не ку вр сту 
„пси хо а на ли тич ки про јек то ва не ствар но сти сне
ва ча”, бу ду ћи да са др жај сне ва ног ни је ни шта дру
го до сим бо лич ки од јек оно га што је не по сред но 
прет хо ди ло вре ме ну сна. У то ме се, да кле, огле да 
дво стру ка уло га, или, бо ље ре ћи, гра нич на по зи
ци ја Дел фи но га сна у уну тра шњој ком по зи ци ји 
„Ае ро дро ма”: њи ме је на го ве ште на основ на те мат
ска ли ни ја тек ста, њи ме је од суд но од ре ђе на зна
чењ ска по став ка Па ви ће ве при че, али у исти мах 
он на ста је као ре зул тат прет ход но уве де не тек
сту ал не ствар но сти. У нај у жем сми слу ре чи за
ви си од ње них за ко ни то сти, и са мим тим ту ма ча 
под сти че да јој се из но ва вра ти и по све ти јој ве ћу 
ана ли тич ку па жњу.

Та ствар ност не по сред но од је ку је у Дел фи ном 
сну, а са др жај оно га што глав на ју на ки ња сне ва по
све је але го ри чан. Ов де га пре но си мо у це ло сти:

„Са ња ла је јед ну сво ју при ја те љи цу, јед ну 
од нај ин тим ни јих, и од ње се ужа сно пре стра
ви ла, иа ко јој је и ли це и по на ша ње би ло као и 
увек. Упла ше на по бе гла је тр че ћи и ста ла ис пред 
јед не ку ће под ве ли ко ли сна то др во. Пру га је била 
ис пред ње и је дан чо век с ле ве стра не је ишао по
це пан и се јао не што што ни је мо гла да по зна; да 
ли бо си љак или је чам; ишао је пру гом, пе вао и 
ба цао се ме. Ба цио је пре гршт се ме на и на Дел фу 
и она је хте ла да ухва ти од тог се ме на, али ни је у 
пр ви мах зна ла ко јом ће ру ком по сег ну ти, ле вом 
или де сном и у том пре ми шља њу се про бу ди ла, 
не се ћа ју ћи се ко јом је ру ком ухва ти ла се ме, али 
све сна да га је ухва ти ла...” (Па вић 1990: 33).
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Пре стра вљи ва ње и бе жа ње од јед не од сво јих 
нај бли жих при ја те љи ца чи ји су из глед и по на ша
ње уо би ча је ни мо гло би да пред ста вља не ку вр сту 
не пре по зна ва ња се бе и соп стве ног жи во та, зеб њу 
пред по јав но шћу вла сти те сва ко дне ви це. „Ве ли
ко ли сна то др во” под ко јим се Дел фа скри ва, исто 
та ко, мо гло би се од но си ти на храст, све то др во 
ко је се у раз ли чи тим кул ту ра ма ве зу је за вр хов на 
бо жан ства, и чи ја је сим бо ли ка то ли ко рас про стра
ње на. У хри шћан ској тра ди ци ји храст се везу је за 
Ису са Хри ста и сим бо ли зу је сна гу у вре ме ни ма 
те шко ћа и не ми ра, по сто ја ност у ве ри и вр ли на ма. 
Та ко ђе, па ље ње бад ња ка, од но сно об ред ног церо
вог или хра сто вог др ве та, оба вља се у знак се ћа ња 
на ва тру ко ју су ви тле јем ски па сти ри на ло жи ли 
у пе ћи ни где се Исус Хри стос ро дио ка ко би за гре
ја ли но во ро ђен че и ње го ву мај ку.

По ред хри шћан ске сим бо ли ке, ко ја је и те како 
зна чај на за идеј ни слој Гво зде не за ве се, у кон тек
сту при че „Ае ро дром у Ко на вљу” још је ва жни је, 
чи ни се, то што сим бо ли ка хра ста има и мит ску 
ком по нен ту. На и ме, пре ма на род ном ве ро ва њу, у 
хра сто вом ста блу бо ра ве ду ше мр твих, а ње го ви 
ко ре ни по ве зу ју нас са пре ци ма. Ста ри Сло ве ни 
ви де ли су свет као јед но огром но др во, ко је се на
зи ва Свет ско др во, и у чи јим кро шња ма оби та ва 
вр хов ни бог Пе рун. Свет ско др во Сло ве на под се ћа 
на огром но хра сто во др во, и њи ме је об у хва ће на 
тро дел на вер ти ка ла све та: ње го ви ко ре ни до се жу 
свет мр твих, а ње го ва кру на до ма ша сед мо не бо.
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Да кле, ста ја ње под хра стом мо гло би се разу
ме ти као по ку шај да се ус по ста ве ве зе са ми ну лим 
вре ме ном и спо зна сми сао по ру ке ко ју оста вља 
Сло вен Јо ан Уже вић, док све оно што, за хва љују
ћи свом ве ли чан стве ном из гле ду, храст сим бо ли
зу је, а што у пр во ме ре ду под ра зу ме ва ду хов но 
бо гат ство, чвр сти ну и не по ко ле бљи вост, је су за
пра во осо би не ко је су Дел фи До ри ја но вић у да
то ме тре нут ку нај по треб ни је. На по слет ку, храст 
је ли сто пад но др во, и ње го ва об на вља ју ћа сна га, 
ко ја се са сто ји у бес пре ста ном оли ста ва њу, сим
бо лич ки озна ча ва по бе ду жи во та над смр ћу; по
бе ду ка кву и на ша ју на ки ња тре ба да из бо ри.37

Дру ги део сна је нај ва жни ји, и у ње му је нај
лак ше пре по зна ти сим бо лич ке ре пер ку си је Уже
ви ће вих ре чи о то ме ка ко „зло је има те ри јал но и 
из вор му је на дну људ ске во ље у сло бод ном одлу

37 „Као сим бол жи во та, у не пре ста ном раз во ју и ус пи ња
њу пре ма не бу, др во ука зу је на це ло куп ни сим бо ли зам ус прав
но сти”. Та ко ђе, „оно слу жи као сим бол ци клич ног ка рак те ра 
ко си мич ке ево лу ци је: смр ти и пре по ро да; на ци клус на ро чи
то упу ћу је ли сна то др во ко је сва ке го ди не ли шће гу би да би 
се њи ме по но во пре кри ло”. „Храст по ка зу је чвр сто ћу, моћ, 
ду го веч ност, као и ви си ну, и у ду хов ном и у ма те ри јал ном сми
слу. [...] Сим бо ли зу је јед на ку мо рал ну и фи зич ку сна гу” (Ger
bran – Še va li je 2009: 172, 279). У књи зи Зе мља и са ња ри је во ље 
Ба шлар се, из ме ђу оста лог, ба ви и фе но ме ном твр дих ма те ри ја, 
тач ни је, ис пи ту је ма те ри јал ну има ги на ци ју и број не ме та форе 
твр до ће. Го во ре ћи о хра сту као јед ној од „сли ка бу ђе ња”, фран
цу ски фи ло зоф на во ди и по не ке при ме ре где „ви ди мо са ња ра 
ко ји чвр сти ну свог би ћа тра жи у дру штву не са ло ми вог др ве та” 
(49). Гу ста кро шња, сна жно ста бло и ко рен го ро ста са ка кав је 
храст – све то „вра ћа нас спо кој ној чвр сти ни” (Ба шлар 2004: 51).
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чи ва њу” (Па вић 1990: 31–32). Коб но деј ство сло
бо де од лу чи ва ња ко ја је Дел фу по ме ла у ту ма че
њу скри ве них тра го ва из про шло сти, и ко ја уз то 
рас та че њен лич ни, пси хо ло шки иден ти тет, на слу
ћу је се у сим бо лич ној сли ци из сна где она тре ба 
да ухва ти по не ко од се ме на ко ја не по зна ти чо век 
ба ца на њу. Пр ва асо ци ја ци ја ко ју ова сли ка изази
ва сва ка ко се ти че би блиј ске па ра бо ле о се ја чу и 
се ме ну.

У але го рич ној при чи ко ју Исус Хри стос ка зу је 
сво јим нај бли жим след бе ни ци ма, се јач уна о ко ло 
ба ца се ме на, ко ја по том за вр ша ва ју по крај пу та, 
у ка ме њу, у тр њу или пак на плод ној зе мљи. Већи
на се ме на би ва из гу бље на, а тек нај ма њи део њих 
– са мо она ко ја се до хва та ју до бре, плод не зе мље 
– кли ја и ура ђа пло дом. Сми сао по зна те би блиј ске 
па ра бо ле са сто ји се у то ме да од го вор ност за спа
се ње и веч ни жи вот по је дин ца ле жи у ње го во ме 
ср цу – оно је то тле ко је тре ба да „усво ји” се ме, 
од но сно реч Бож ју, реч о Цар ству не бе ском. Се ме
на ко ја па да ју на до бру зе мљу и до но се род симбо
ли зу ју оне ко ји ту реч пом но слу ша ју и истин ски 
раз у ме ју. Одо ле ва ју ћи свим жи вот ним ис ку ше њи
ма, они оли ча ва ју иде ал хри шћан ско га жи во та. 

Не по зна ти чо век по це па ног оде ла ко ји се по
ја вљу је у Дел фи но ме сну се је не што на лик јеч му 
или бо сиљ ку. Је чам је јед но од нај ста ри јих зр на 
ко ја се ко ри сте у ис хра ни, а Ма је су га, као и оста
ле жи та ри це, сма тра ле све том биљ ком, од ко је је 
на стао чо век. За зна чењ ски слој „Ае ро дро ма” ње
го ва сим бо ли ка ва жна је из нај ма ње два раз ло га. 
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Нај пре, је чам је кул ти ви сан у Ста ром Егип ту и 
Ме со по та ми ји, у „ко лев ка ма ци ви ли за ци је”, да
кле на под руч ју све тих зе ма ља за ко је се ве зу ју 
са ми по че ци кул ту ре и људ ске пи сме но сти. За те 
зе мље се, уо ста лом, ве зу је и по ре кло грч ког алфа
бе та, то ли ко ва жног у све тлу Па ви ће ве при че. 
По ред то га, је чам је жи та ри ца ко ја се ко ри сти за 
спра вља ње ба зич них на мир ни ца ка ква је хлеб, и 
у том сми слу мо же сим бо лич ки да пред ста вља 
оно што је нај ну жни је, што чи ни је згро, чо ве ко ву 
ду хов ну осно ву, од но сно су шти ну ње го ву. При том, 
на рав но, нај пре ва ља има ти у ви ду сми сао хле ба 
у кон тек сту хри шћан ства.

С дру ге стра не, и бо си љак је древ на биљ ка. 
Он се по ве зу је са име ни ма до брих бо го ва, а ње гов 
ми рис, ве ру је се, рас те ру је зле ду хо ве. Ре ги стар 
зна че ња и сим бо лич ких им пли ка ци ја бо сиљ ка 
до ста је ши рок, а ка да је срп ска тра ди ци ја у пи
та њу, он се сма тра све том биљ ком ко ја има сим
бо ли ку вер ског и ду хов ног ка рак те ра. Не зна нац 
из Дел фи ног сна не се је слу чај но баш зр на бо сиљ
ка. Ту биљ ку су у срп ске кра је ве до не ли хо до ча
сни ци још у сред њем ве ку, и она се већ сто ле ћи ма 
уна зад ко ри сти при ли ком раз ли чи тих цр кве них 
об ре да. Упо тре бља ва се у при пре ма њу све те во
ди це и при пи су је јој се из у зет на ми стич на моћ, 
за штит на и пло до твор на. У пра во слав ним цр ква
ма све жње ви бо сиљ ка не рет ко се оста вља ју крај 
ико на и око ол та ра. Исто та ко, ве ру је се да је бо
си љак ни као из Хри сто ве кр ви на Гол го ти, као и 
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да је Бо го ро дица од свег цве ћа нај ви ше во ле ла 
баш ње гов ми рис.38

Се јач у при зо ру из Дел фи ног сна ште дро раси
па се ме на иду ћи пру гом, а мо тив пру ге, као сво
је вр сне утр те ста зе и ја сно на зна че не тра се, мо же 
би ти по ве зан са иде јом о прâ вом пу ту, о пу ту без 
стран пу ти ца. Ка ко је на ро чи то упе ча тљи во да 
пру ге пред ста вља ју ка ме ни та ме ста, по ку шај 
глав не ју на ки ње да ухва ти се ме јеч ма или бо сиљ
ка – од но сно, њен по ку шај да усво ји спа со но сно 
се ме кул ту ре и тра ди ци је ко ју ба шти ни – мо гао 
би се ин тер пре ти ра ти и у кљу чу оног де ла би блиј
ске па ра бо ле у ко јем се го во ри о се ме ни ма што 
за вр ша ва ју у ка ме њу, од мах кли ја ју и убр зо пре
сах њу ју. У том де лу је сим бо лич ки пред ста вљен 
по је ди нац ко ји „не ма ко ри је на у се би, не го је не
по сто јан, па кад бу де до не во ље или га по тје ра
ју због ри је чи, од мах се са бла зни” (Ма теј 13:21). 
Дел фа се, шта ви ше, упи ње да ухва ти не ко од се
ме на ко ји ма је не зна нац оба си па, она то истин ски 
же ли, али не успе ва да се од лу чи ко јом ће ру ком 
за њи ма по сег ну ти, ле вом или де сном. У том пре
ми шља њу се бу ди. Ма да је све сна да је јед но се ме 
ипак угра би ла, не мо же се при се ти ти за коју се 
ру ку нај по сле опре де ли ла. Ле ва и де сна ру ка могу 
сим бо лич ки ко ре ли ра ти са ле вом и де сном „стра
ном”, тач ни је са За па дом и Ис то ком. Отуд би раз
ли ка у ода би ру ру ке за пра во има ла оне зна чењ ске 

38 О то ме по гле да ти на сај ту: http://www.art nit.net /flo rado ma/
item/1920bo si ljakusrp skojna rod nojtra di ci ji.html (при сту пље но 
17. 2. 2023).
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раз ме ре ко је има раз ли ка у опре де ље њу за ла тин
ско и грч ко сло во.

Пре ма то ме, су штин ски сми сао Дел фи ног сна 
у ко нач ном се мо же раз у ме ти на сле де ћи на чин. 
Дел фа До ри ја но вић пре стра вљу је се од по све уоби
ча је не пред ста ве сво је при ја те љи це, по ка зу ју ћи 
ти ме ка ко, на из ве стан на чин, не пре по зна је ни 
се бе са му, али у исти мах она ин ту и титвно осе ћа 
раз је да ју ће деј ство тог не пре по зна ва ња. Ста ја ти 
под хра стом, крај пру ге, и ухва ти ти бар јед но зрно 
јеч ма или бо сиљ ка, за њу зна чи по след њи на пор 
да про ми шља се бе у не ка квом из ван вре мен ско ме 
тра ја њу; да ослу шне глас свог сим бо лич ког прет
ка, Сло ве на Јо а на Уже ви ћа, и от кри је ме сто обеле
же но пре ма углу ко ји за тва ра гра фи ја гла са „ел”. 
От кри ва ње за го нет ног ме ста екви ва лент но је усва
ја њу „се ме на” ви зан тиј ске тра ди ци је. То се ме, баш 
као и бо си љак, има за штит ни, спа со но сни ка рак
тер, и оно у Дел фи тре ба да про бу ди свест о зна
ча ју грч ког сло ва као не че га што је нај ду бље од
ре ђу је; као не че га што је жи во твор но, искон ско, 
ба зич но, исто као и је чам.

Да кле, сви мо ти ви ко ји упот пу њу ју са др жај 
оно га што глав на ју на ки ња сне ва има ју сна жан 
сим бо лич ки по тен ци јал. Тај са др жај сто га је до
слов це мо гућ но ту ма чи ти као прâ ву ма лу але гори
ју, чи ји зна чењ ски за стор скри ва ва жну „ка ри ку” 
у идеј но ме лан цу при че, а са мим тим и у све у куп
ном идеј но ме сло ју збир ке. Та ка ри ка је умет ни
чки ре а ли зо ва на у ви ду уну тра шње дра ме јед не 
ег зи стен ци је, дра ме чи ји крај њи ис ход тре ба да 
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по ка же ка ко не у те ме ље ност лич ног иден ти те та 
увек во ди не у те ме ље но сти кул тур ног иден ти те та, 
а от кри ва се про бу ђе ном са ве шћу глав не ју на ки ње. 
Про бу ђе на са вест до ла зи као по сле ди ца не зна ња 
и од ви ше сло бод ног од но са пре ма по је ди но сти ма 
ко је су обре ме ње не сми слом Ло го са.

Као не ку вр сту пот кре пље ња ин те р пре та тив
них смер ни ца ко ји ма смо се ов де ру ко во ди ли, 
ва ља на зна чи ти још две ства ри. Обе су по ве за не 
са име ни ма нај ва жни јих ју на ка „Ае ро дро ма”, и 
оне са мо по ка зу ју ко ли ко су Па ви ће ви умет нич ки 
тек сто ви умет нич ки про ми шље ни и сло је ви ти.

Име ко је ау тор до де љу је тај но ви том хер це го
вач ком не и ма ру, хо до ча сни ку и по кло ни ку кла
сич не грч ке кул ту ре, осо бе ња ку за ко га бро је ви 
и раз ли чи те гра фич ке озна ке има ју ма гич ну вред
ност, до ста је рет ко. Већ сво јом из у зет ном нео би
чно шћу оно на го ни ту ма ча да га по дроб ни је испи
та. Јо ан Уже вић за це ло је исто риј ска лич ност, и то 
не ма ње ва жна исто риј ска лич ност. Иван, Јо ван, 
или Јо ан Уже вић, тач ни је Пе тро вић Уже вић, ка ко 
гла си ње го во пу но име, жи вео је у пр вој по ло ви
ни се дам на е сто га ве ка и био је исто ри чар је зи ка. 
О ње го вој би о гра фи ји ма ло се зна, али оно што је 
оста ло по зна то за нас је на ро чи то ва жно. Сâм се 
пот пи си вао као Јо ан Уже вић Сло вен (Іωаннъ Уже
вичъ Словянинъ), а не ки по то њи фи ло ло зи сма тра
ју да он за си гур но по ти че из под руч ја ко је об у хва
та укра јин скобе ло ру ску је зич ку гра ни цу. Осим 
то га, да кле, што је Ис точ ни Сло вен, за сми сао Па
ви ће ве при че зна чај но је и то што је пре вас ход но 
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остао упам ћен као тво рац Гра ма ти ке сло вен ске 
(Грам матыка сло вен ская), од но сно Гра ма ти ке 
сло вен ског је зи ка, ко ју је на пи сао 1643. го ди не, 
док је пре да вао на Па ри ском уни вер зи те ту.39 Отуд 
ви ди мо да ми сте ри о зни хер це го вач ки не и мар, 
Сло вен Јо ан Уже вић, ин спи ри сан оча ра ва ју ћим, 
вол шеб ним деј ством бро је ва и дру гих гра фич ких 
зна ко ва, има свог про то ти па у исто риј ској лич но
сти: у је зи ко слов цу Јо а ну Уже ви ћу, усре до то че ном 
на сми сао гла со ва и пи сменâ у сло вен ско ме је зи ку.

Име глав не ју на ки ње при че „Ае ро дром у Ко
на вљу” исто та ко скри ва из ве сне аспек те ту ма че ња 
ко ји мо гу би ти и ко ри сни и за ни мљи ви. На и ме, 
жен ско име Дел фа уоп ште ни је ка рак те ри стич но 
за срп ску тра ди ци ју. Оно се у срп ској исто ри ји го
то во и не по ја вљу је. У том сми слу нај по зна ти ју 
Срп ки њу са тим име ном на про сто ни је би ло мо
гућ но из о ста ви ти при ли ком ана ли зи ра ња Па ви
ће во га тек ста. Од ре ђе не по ду дар но сти из ме ђу Дел
фе До ри ја но вић, са јед не стра не, и по зна те срп ске 
до бро твор ке и сли кар ке Дел фе Ива нић, са дру ге 
стра не, од ви ше су очи глед не да би би ле за не ма ре
не. За пра во, мо гло би се ре ћи да је Па ви ће ва ју на
ки ња об ли ко ва на као су шта су прот ност исто риј ске 
Дел фе.

Дел фа Ива нић по ти че из Ста ре Хер це го ви не. 
Би ла је же на Ива на Ива ни ћа, углед ног на ци о нал
ног и кул тур ног рад ни ка, ди пло ма те Кра ље ви не 

39 Ви ше о то ме по гле да ти на сај ту: https://en.wi ki pe dia.or g/
wi ki/Ivan_Uz hevych  (при сту пље но 5. 12. 2022.).
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Ср би је у скоп ском кон зу ла ту. Ме ђу тим, за на ше 
ту ма че ње из ри чи то је ва жно то што Дел фа Ива
нић и са ма оли ча ва бес ком про ми сног кул тур ног 
пре га о ца пр во га ре да. За јед но са На де ждом Пе тро
вић, Бра ни сла вом Ну ши ћем и не ким дру гим чла
но ви ма, она 1903. го ди не уче ству је у осни ва њу 
„Ко ла срп ских се ста ра”, а по том би ва и пот пред
сед ни ца овог жен ског кул тур нопро свет ног, па три
от ског и ху ма ни тар ног дру штва ко је је де ло ва ло 
ши ром срп ске зе мље. Осни вач ка скуп шти на удру
же ња одр жа на је 28. ав гу ста, на Ве ли ку Го спо ји ну, 
а дру штво је оформ ље но са ци љем да се осна жи 
на ци о нал на свест и да се по мог не срп ско ме на ро
ду у те шким рат ним усло ви ма и стра да њи ма.

Вре ме то ком Дру гог свет ског ра та до но си ве
ли ке по те шко ће ра ду Ко ла. У том пе ри о ду Ге ста по 
ће у два на вра та утам ни чи ти Дел фу Ива нић, и то 
1942. и – што је због слич но сти са Па ви ће вом ју
на ки њом још ва жни је – 1944. го ди не. Гор љи во по
др жа ва ју ћи от пор Дра го љу ба Ми ха и ло ви ћа, срп
ска до бро твор ка од би ја да са ра ђу је и са Нем ци ма 
и са Ми ла ном Не ди ћем. При ста ја ње уз иде о ло шке 
на зо ре пред вод ни ка Рав но гор ског по кре та Дел фу 
је мно го ста ја ло и по до ла ску Ко му ни стич ке пар
ти је на власт. Под оп ту жбом да је про тив ник но
вих вла сти, хап ше на је још у не ко ли ко на вра та. 
Пет на е стог ју ла 1946. го ди не, са мо два да на пре 
не го што ће би ти из вр ше на смрт на пре су да над 
Дра го љу бом Ми ха и ло ви ћем, она упу ћу је пи смо 
Пред сед ни штву ФНРЈ у ко јем свој жи вот ну ди 
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уме сто ње го вог са мо ка ко би се спре чио да љи ра
здор у срп ско ме на ро ду (в. Милановић 2015: 6–79).

Дел фа Ива нић, исто као и пле ме Чи хо рићâ, 
ро дом је из По по вог по ља. Па ви ће ви пре ци во де 
по ре кло из Па ви ног по ља, та ко ђе из Ста ре Хер
це го ви не. Ин те ре сант но је да је Дел фа у до бо кој 
ста ро сти умр ла 1972. го ди не, са мо го ди ну да на 
пре не го што ће при ча са ју на ки њом ње но га име
на би ти об ја вље на. Ка ко је до бар број тек сто ва 
Гво зде не за ве се за си гур но на ста јао у го ди на ма 
ко је су не по сред но прет хо ди ле 1973. го ди ни, до
вољ но је раз ло га да ве ру је мо ка ко је Ми ло рад Па
вић имао у ви ду суд би ну чу ве не срп ске до бро твор
ке ка да је пи сао при чу о ро до љу би вој не и мар ки 
Дел фи До ри ја но вић. Са мо, Па ви ће ва ју на ки ња је 
су шта су прот ност исто риј ске Дел фе. За раз ли ку 
од сво га про то ти па, она за бо ра вља сво ју тра дицију 
и не успе ва да ја сно ода бе ре стра ну – стра ну култу
ре ко ју ба шти ни – те сто га нај по сле и стра да.



165

Ра да ча Чи хо рић или О осло ба ђа њу  
„уну тра шњег вре ме на”

„Зар се на ша људ ска де лат ност не  
са сто ји у то ме да по пу ња ва мо шу пљи не, 
да не ги ра мо ни шта вост смр ти, да пре ко 

ре ла тив не пра зни не ус по ста ви мо  
ре ла тив ну пу но ћу?”

(В. Јан ке ле вич)

„За пис у зна ку Де ви це” је по те ма ти ци ре пре
зен та тив на, а по оби му и од су ству фан та сти ке у 
по гле ду ње ног екс пли цит ног ис по ља ва ња кроз 
„не ствар не” до га ђа је, са свим ати пич на при по вет
ка. Са ста но ви шта уну тра шње, по е тич ке структу
ри са но сти тек ста, ње но га глав ног ју на ка мо жда 
је нај ле ги тим ни је у пот пу но сти до жи ве ти као 
по је дин ца, а не као иде ју, „функ ци ју” ни сим бол 
дру штве них, умет нич ких или би ло ка квих дру
гих пре ви ра ња. Са при по ве дач ке стра не учи ње но 
је све не би ли се на гла си ла нео бич ност аспе ка та 
ко ји од ре ђу ју про ви ден ци ја лан сми сао ње го ве ег
зи стен ци је. Са ма при ча би та ко зна чи ла дра му 
жи вље ња јед но га би ћа ко је на сто ји да пре мо сти 
сва ис ку ше ња на пу ту ус по ста вља ња ста бил ног 
лич ног иден ти те та. У слу ча ју про та го ни сте ове 
„по ве сти”, тај пут пре вас ход но под ра зу ме ва уви
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ђа ње це лис ход но сти про фе си о нал ног жи вот ног 
опре де ље ња.

На и ме, као и ње гов стриц дум Ра дич, и Ра да ча 
је суд бин ски усме рен реч ју сво га оца, као ста ри
је га чла на по ро ди це. Оче ве ре чи с по чет ка при че 
за пра во пред ста вља ју ини ци јал но се ман тич ко је
згро тек ста, ко је свој пу ни умет нич ки по тен ци јал 
оства ру је он да ка да у Ра да чи нај по сле пре ваг не 
те жња да се у ства ра о це про мет не та ко што ће по 
пр ви пут се бе искре но при хва ти ти као за на тли ју; 
ка да функ ци о нал но упо тре би ти оно чи ме је ди но 
и уме да се слу жи – бра дву и ашов. Ево шта ве ли 
отац Чи хо рић, чи је ће по ма ло крип тич не ре чи по
сте пе но до зре ва ти у Ра да чи: 

„Сви смо ми зи да ри [...] али нам је нео би чан 
мра мор дат за зи да ње: са ти, да ни и го ди не, а сан и 
ви но су лêп40. Сви смо ми зи да ри вре ме на, те ра
мо сен ке и хва та мо во ду на пу пак; свак зи да од 
ча со ва сво ју ку ћу, свак од вре ме на сво ју ко шни
цу и свој уља ник по ди же, вре ме у ме хо ви ма но
си мо да нам ва тру у ко вач ни ци рас пи ру је. Као 
у ке си ду ка ти и ба кар по ме шан, као бе ле и цр не 
ов це, та ко су и на ма бе ли и цр ни мра мо ро ви по
ме ша ни за град њу. И те шко оном ко ме ба кар бу
де у ке си зла то гу тао, или но ћи да не по је ле. Зи
да ће у не до ба и не у доб...” (Па вић 1990: 119). 

Овај кра так од ло мак из при че из вр сно илу
стру је јед ну од, ве ро ват но, нај прег нант ни је из ре
че них оце на ко је са жи ма ју су шти ну Па ви ће вог 

40 Лêп озна ча ва мал тер, жбу ку.
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ства ра лач ког по ступ ка, а то је ка ко „вред ност Па
ви ће ве про зе ни је у сна зи де скрип ци је, не го, пре 
све га, у мо ћи ево ка ци је” (Јер ков 1995: 163).

Вр ло је зна чај но ме сто где се ве ли ка ко је још 
од ма ле на Ра да ча:

„по чео по ла ко у чи та вом све ту око се бе на
зи ра ти два раз ли чи та рит ма жи вље ња, два не јед
на ка пул са кр ви, или со ко ва у би љу, два со ја би ћа 
са те ра на у окви ре истих да на и но ћи, ко ји под
јед на ко тра ју за све и ко ји та ко јед не за ки да ју, а 
дру ге на гра ђу ју оби љем” (Па вић 1990: 119–120).

Спрам не про дук тив не и не ства ра лач ке спо ро
сти дру гих са ко ји ма је де лио бо ра ви шно ме сто, 
Ра да ча је од у век био не раз лу чи ви део оног при
род ног рит ма ко ји од ли ку је бес при мер на бр зи на, 
жу строст и пло до твор на ис трај ност. Ти ме се по
твр ђу је ње го во од у да ра ње од свих бли жњих и 
суд бин ска пред о дре ђе ност да сво је по сто ја ње кру
ни ше истин ски ве ли ким ства ра лач ким под ви зи ма 
– под ви зи ма ду ха. Ето, да кле, за дат ка: ефи ка сно 
ис ко ри сти ти сан и ви но (сим бо лич ки ко ди ра не 
под сти ца је ко ји осло ба ђа ју тво рач ку енер ги ју) да 
се у вре ме ну по диг не зи да ни ца што ће као збир 
нај бо љих чо ве ко вих тре ну та ка оста ти иза ње га 
да га над жи ви. Са мо, тре ба ло је Ра да чи дуго да 
се при се ти оче вих ре чи и упо тре би свој та ле нат. 
При хва тив ши се дун ђер лу ка, он по но во ура ња у 
по ро дич ну тра ди ци ју и вра ћа се ко ре ни ма.

Пут функ ци о нал не ства ра лач ке при ме не ње го
ве „тај не спо соб но сти”, ко ја је у исто вре ме и усуд 
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и бо гат ство, ини ци ран је две ма пре крет ним жи
вот ним при ли ка ма. Пр ва од њих је нео ства ре на 
љу бав са де вој ком Де спи ном. Она га истин ски 
во ли, али са њом се на по слет ку ра ста је у ма на
сти ру јер их огром на раз ли ка у бр зи ни њи хо во га 
жи вот ног рит ма оне мо гу ћа ва да уоп ште оства ре 
пол ни од нос. Знак њи хо вог не при па да ња јед но 
дру гом, уо ста лом као и знак не сво ди во сти Ра да
че Чи хо ри ћа на окви ре ни ско ми мет ско га мо ду са 
– на сфе ру уо би ча је ног по ро дич ног жи во та и мо
но то ну сва ко дне ви цу за на тли је – је сте то што обо
је оста ју без до ма лог пр ста, оног пр ста на ко јем 
би тре ба ло да сто ји бур ма.

Дру га при ли ка ти че се Ра да чи ног при су ство
ва ња об ре ду са хра њи ва ња јед не пра ста ре ико не 
из Пе ла го ни је. На њој „су би ли пред ста вље ни Бо
го ро ди ца ка ко до ји мла ден ца и је дан чо век са бра
двом ка ко сто ји по ред њих” (Исто, 125). Спе ци фи
чним кру гом опи са ним „не пре кид ном ли ни јом” у 
са мој ком по зи ци ји ико не, спо је ни су ру ка чо ве ка 
ко ји де те ту по ку ша ва да на мак не спа лу ци пе лу, 
женинa дојкa ко ју је де те у стра ху угри зло и по глед 
же нин усме рен на зад пре ма чо ве ку. У том кру гу 
Ра да ча ви ди об лик је ди ног сло ва ко је је на у чио и 
та ко схва та да „ипак је до дир мо гућ!” (Исто). До
дир за ко јим се жу ди ви ше ни је зна чио онај ни кад 
до ку че ни, те ле сни до дир, већ до дир про ви ден ци је; 
зна чио је огле да ње Ра да че као бу ду ће га мо на ха у 
чо ве ку са ико не, ко ји је у ства ри све ти Јо ван Кр сти
тељ, и пре по зна ва ње се бе и сво је суд би не ко ју ће, 
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као сво је не бе ско и зе маљ ско сло во, упи са ти бра
двом у об ли ку гра фе ме „те та”.

Ова вр ста иден ти фи ко ва ња ни је нео бич на јер 
„сред њо ве ков на сли ка, у пр во ме ре ду ико но пи сна 
сли ка” – ка ко то за па жа Бо рис Ус пен ски – „пре ва
сход но је ори јен ти са на на уну тар њу по зи ци ју гле
да ња, то јест на тач ку гле ди шта по сма тра ча ко ји је 
дат уну тар при ка за не ствар но сти и са мим тим се 
на ла зи visavis у од но су на гле да о ца сли кар ско га 
де ла” (Uspenski 1979: 265). Та ко ће Ра да ча Чи хо рић 
осло бо ди ти сво је „уну тра шње вре ме”, уро ђе ни 
бр зи ри там жи вље ња. Бес по штед но ста вља ју ћи 
чи тав свој жи вот у слу жбу зи дар ске ми си је, ко ја 
зна чи „да стал но бе жи и да гра ди, да гра ди и да 
бе жи” (Па вић 1990: 138), он ће сво јим зда њи ма 
нај про дук тив ни је ис пу ни ти да то му вре ме.

„По не кад, из гу бљен у вре ме ну, чо век се ста
ра да се бе ове ко ве чи та ко што ће се пот пу но пре
да ти свом де лу. Из че жње за трај ним би ћем, код 
ње га се ја вља илу зор но уве ре ње да је је ди но он 
сâм оста вљен на гра ни ци два не по сто ја ња, да 
про ла зи и не мо же за и ста би ти, док свет ко ји га 
окру жу је, не под ле же вре ме ну, тра је, по сто ји. 
Та да на сто ји да сво је – умет нич ко, на уч но или 
тех нич ко де ло – сме сти у тај свет ко ји на вод но 
не за ви си од вре ме на и да у ње му дâ се бе или то 
што сма тра да је у ње му нај бо ље: сво ју нај ве ћу 
ми сао, сво ја на чи сти ја осе ћа ња, сво је иде а ле” 
(Ин гар ден 2018: 45, 46).

Има ју ћи у ви ду Ра да чин од нос пре ма хри шћан
ској тра ди ци ји, мо гли би смо за кљу чи ти да јој је, 
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на не ки на чин, вра тио свој „дуг”. У њој је про на
шао истин ски пут из ба вље ња. За ње га је тај пут 
зна чио по вра так сво јим ко ре ни ма и ко нач ну са жив
ље ност са по ро дич ном тра ди ци јом. Тај пут има 
дво јак сми сао: он глав но га ју на ка осло ба ђа му ка 
узро ко ва них не мо гућ но шћу остан ка крај де вој ке 
ко ју во ли, а уз то му нај по сле до но си и осе ћа ње 
оства ре но сти соп стве но га жи во та. С тим осе ћа њем 
не стао је онај уну тра шњи не мир ко ји га је, због 
ње го ве „тај не спо соб но сти”, због ње го вог уро ђе
ног бр зог рит ма жи вље ња, спре ча вао да схва ти 
сво је ме сто у све ту и пре мо сти јаз из ме ђу се бе и 
оста лих би ћа.

„[...] чим ду бо ко про о се ћа на нео по зи ва су
прот ност тог спо ља шњег све та пре ма све ту соп
стве не ду ше пру жи све сно ме жи во ту пра вац и 
об лик, од мах се у тој ду ши ко ја је из не на да по
ста ла све сна сво је уса мље но сти бу ди пра о се ћа
ње че жње. То је че жња за свр хом по сто ја ња, за 
ис пу ња ва њем и оства ре њем све га уну тра шњег 
мо гу ћег, за раз во јем иде је соп стве ног би ћа” 
(Шпен глер 2003: 129).

И сам на слов при че – „За пис у зна ку Де ви це” 
– дво стру ко је сим бо ли чан. Он ујед но са жи ма 
јед ну од нај ва жни јих те за на ше га ра да: те зу о ну
жној са у сло вље но сти лич ног и кул тур ног иденти
те та. Пи са ње, од но сно гра ђе ње у име Бо го ро ди це, 
под ра зу ме ва за ве шта ње сво га жи во та јед ном ви
шем ци љу, тра га ње не за соп стве ном, већ за сре
ћом сво га на ро да. Тим тво рач ким чи ном Ра да ча 
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ис по ља ва свест о зна ча ју при па да ња ши рој и по
је дин цу над ре ђе ној ду хов ној це ли ни. Њи ме ју нак 
де мон стри ра чак фи ло зоф ски схва ће ну ау тен
ти чност, ко ја је мо гу ћа са мо уко ли ко чо век „се бе 
схва та и осе ћа као део јед не це ли не у на ста ја њу и 
уко ли ко сво ме по сто ја њу да је над ин ди ви ду ал ну 
– исто риј ску или тран сцен дент ну – ди мен зи ју” 
(Gold man 1967: 62).

По себ но је зна чај но и то што је у на сло ву упо
тре бље на реч Де ви ца, а не Бо го ро ди ца. Упо тре бом 
оног Бо го ро ди чи ног на зи ва ко ји она но си због свог 
без гре шног за че ћа ау тор суп тил но ин си ну и ра и 
де ви чан ство глав но га ју на ка. Та ко ви ди мо да се, 
на пла ну ове Па ви ће ве при че, укр штај пси хо ло
шког и кул тур ног иден ти те та ју на ка пре све га 
огле да у то ме што је Ра да чи на не мо гућ ност оства
ри ва ња пол ног од но са, као је дан од но си ла ца све
у куп ног бре ме на ис ку ше ња ко ја ду бо ко про бле ма
ти зу ју ње го во лич но би ће, од но сно ње го ву ин ди
ви ду ал ност, за пра во би ла по кре тач по то њег са зна
ња да је за ње га мо гућ са мо ду хов ни до дир, до дир 
про ви ден ци је. По сле тог до ди ра он ће пре ва зи ћи 
ис ку ше ња на тај на чин што ће у хри шћан ској тра
ди ци ји пре по зна ти се бе као би ће кул ту ре и чи тав 
свој жи вот под ре ди ти за ду жби нар ској ми си ји која 
ће озна чи ти истин ску при пад ност тра ди ци ји коју 
ба шти ни. 
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У зна ку иро ни је: ка та лон ски  
на јам ник или хи лан дар ски мо нах?

„У су шти ни про стор но га ле жи са вла
ђи ва ње усме ре но сти.”

(О. Шпен глер)

Иа ко и отац Ма ну ил спа да у гру пу ју на ка који 
„по зи тив но” ре а ли зу ју иде ју да је за пра во сва ка 
ма ни фе ста ци ја по је дин че вог од но са пре ма ствар
но сти увек тек из ве сни од раз це ло куп но сти јед не 
тра ди ци је што на осо бит на чин об ли ку је ње го ву 
осе ћај ност, у овом Па ви ће вом тек сту нај ма ње је 
мо гућ но го во ри ти о ју на ку као по је дин цу, су бјек
ту и но си о цу осо би тог лич ног иден ти те та. Про
це си ли те рар не де ми ме ти за ци је оте жа ва ју та ква 
од ре ђе ња. Са ма кон цеп ци ја глав ног ју на ка, ко ји 
је у прâ вом сми слу ре чи сто жер све у куп них вре
ме про стор них аспе ка та „Ико не”, нај бо ље по ка
зу је да је из ма шта ни свет при че прот кан тен ден
ци о зно шћу и при по ве дач ки устро јен та ко да до 
из ра жа ја пре вас ход но до ђе сим бо лич коме та фо
рич ки слој тек ста. Отац Ма ну ил је, отуд, ка за ли 
смо, сво је вр стан ме ди јум за пре но ше ње опо ми
њу ћих „по ру ка” ко је се од но се на пред ста ву о 
срп ском кул тур ном иден ти те ту.
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Те ме пре не бре га ва ња тра ди ци је и „уз др ма но
сти” срп ског кул тур ног иден ти те та за си гур но је 
нај лак ше пре по зна ти у овој при чи. Го то во гном
ски ис каз ко јим се при ча за вр ша ва ви ше стру ко 
је зна ча јан за раз у ме ва ње идеј но га сло ја збир ке у 
це ли ни. Док смо се ње го вим сим бо лич ким сми
слом по слу жи ли у на сто ја њу да ра све тли мо ва
жност кул тур ног иден ти те та за по је дин ца, ре а
ли стич ки слој зна че ња ово га ге сла ва жан нам је 
jер от кри ва да се ко нач ни сми сао „Ико не ко ја ки ја” 
ипак уне ко ли ко мо же ту ма чи ти и са ста но ви шта 
оно га што под ра зу ме ва лич ни, пси хо ло шки иден
ти тет глав ног ју на ка.

Ка ко би глав ни ју нак ус пео да ис тра је у от кри
ва њу сми сла и ва жно сти тог фан та стич ног и сим
бо лич ног кре та ња хи лан дар ске ико не Бо го ро ди
це Тро је ру чи це, од но сно ка ко би ње гов „на пор” 
уоп ште био мо ти ви сан, ау тор ће упле сти и је дан 
по се бан, крај ње „ли чан” ју на ков раз лог. Тај раз лог 
пру жа од го вор на пи та ње за што је ње гов од нос 
пре ма кул тур ном иден ти те ту баш та кав ка кав 
је сте, и у исти мах по твр ђу је да се про бле ма ти ка 
лич ног иден ти те та „мо же ар ти ку ли са ти са мо пу
тем вре мен ске ди мен зи је људ ског по сто ја ња” (Ри
кер 2004: 120). На слу ћу је се у ју на ко вом ко нач ном 
при се ћа њу зна ка што пред ста вља по след њи пи са
ни траг ко ји „је за бо ра вио из свог пр вог жи во та у 
ка та лон ском је зи ку” (Па вић 1990: 166). Сми сао тог 
зна ка ко ји се мо гао на чи ни ти и про стим укр шта
њем пр сти ју ујед но пред ста вља и за вр шну по ен ту 
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при че. Упра во за то што га се отац Ма ну ил присе
ћа – а слу чај пам ће ња је „нај у па дљи ви ји слу чај у 
по рет ку пси хич ког кон ти ну ите та” (Ри кер 2004: 
140) – чи та лац на по слет ку уви ђа из ве сну на по ред
ност из ме ђу се о ба хи лан дар ског мо на ха и „се о ба” 
ико не Тро је ру чи це.

У тој на по ред но сти – исти на – мо гућ но је ра
спо зна ти ка ко отац Ма ну ил зби ља пред ста вља неку 
вр сту ју на кафунк ци је. Он је у пот пу но сти об ли
ко ван у скла ду са идеј ним сло јем при че. По сред
ством ње го вог све то на зо ра тре ба ло би да се очи
та ва сми сао оно га што су ге ри шу зби ва ња ве за на 
за ико ну Тро је ру чи це. Та зби ва ња вр ху не у ње ном 
ениг ма тич ном „ки ја њу”, у ко јем ће отац Ма ну ил 
на кон цу пре по зна ти сим бо ли чан од бле сак соп стве
ног уви да ка ко „ти Ср би мо жда и ни су ви ше Срби 
[...], ни је зик одав но не ма ју онај пра ви” (Па вић 1990: 
165). Исто та ко, у тој на по ред но сти пре по зна је се 
и скуп свих оних по је ди но сти ко је, упр кос ре ла
ти ви зу ју ћим свој стви ма пост мо де р ни стич ке по
е тич ке ма три це – упр кос уки да њу уо би ча је но 
схва ће них по сту па ка ка рак те ри за ци је, мо ти ва
ци је и пси хо ло ги за ци је – оца Ма ну и ла ипак чи не 
са свим по себ ним ју на ком. Као ју нак, он је од ре ђен 
раз ли чи тим аспек ти ма тек сту ал не ствар но сти у 
ко ји ма се кри ста ли шу еле мен ти ње го ве пре по
зна тљи во сти и ин ди ви ду ал но сти.

Па ра ле ли зам из ме ђу ико не Бо го ро ди це Тро је
ру чи це и хи лан дар ског мо на ха, са др жан у из веде
ном зна че њу на ре че не по ен те, пр вен стве но се од
но си на њи хо во кре та ње, од но сно на све оно што 
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би то кре та ње за пра во тре ба ло да пред ста вља. Исто 
као што ико на не мо же тек та ко да се вра ти ме сту 
где је прет ход но би ла, ни отац Ма ну ил не мо же 
да се вра ти свом прет ход ном жи во ту. Упра во се 
еле мен ти ко ји те ма ти зу ју ње гов прет ход ни жи вот 
у за вр шни ци при че ис по ста вља ју кључ ним за ту
ма че ње тек ста. Ма да се у нај ве ћем де лу „Ико не” 
уи сти ну опи су ју зби ва ња за чи јим сми слом тра га 
је дан хи лан дар ски мо нах, њи хо ву сим бо лич ност 
чи та о цу ипак от кри ва де таљ ко ји га уне ко ли ко вра
ћа на сам по че так тек ста и под се ћа на онај део при
че у ко јем је отац Ма ну ил, од но сно та да don Jor ge 
de Ru e da el Sa bio, још увек ка та лон ски на јам ник.

Ако је Ма ну и лов спас нај по сле об зна њен ње
го вим при се ћа њем за бо ра вље но га сло ва, тач ни је 
јед ног зна ка ко ји не по сред но упу ћу је на ма тич ни 
про стор и тра ди ци ју, по ста вља се пи та ње: ни је ли 
он да та вр ста упу ће но сти, на осно ву ко је и из вла
чи мо иде ју о уце ло вље но сти кул тур ног иден тите
та ју на ка – ка ко оног пр вог, не рас ки ди во скоп ча
ног са ка та лон ском кул ту ром, та ко и оног дру гог, 
ус по ста вље ног ка сни је, са за мо на ше њем – за пра во 
не по сре дан учи нак ју на ко ве лич не по тре бе да се 
до се ти оног по след њег што пам ти „из свог пр вог 
жи во та у ка та лон ском је зи ку”? Ни је ли то не ка 
вр ста им пе ра ти ва ко ји се, ма кар и са мо услов но, 
мо же раз у ме ти из пер спек ти ве оног што би под
ра зу ме вао пси хи ло шки аспект Па ви ће ве при че?

Пре све га, отац Ма ну ил је кон вер тит. Ра сто
ја ње од Ка та ло ни је до Све те Го ре, ко јим је он суд
бин ски обе ле жен и дуж ко јег сим бо лич ки по стоји 
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по пут ка квог му дрог точ ка, баш као што је ње го
вим све тов ним име ном и су ге ри са но (шп. ru e da, 
то чак; sa bio, му дар) – ни је са мо фи зич ко ра сто ја
ње. Оно је, на из ве стан на чин, и мен тал но. Као 
та кво, оно пот хра њу је пер ма нен тан на пор глав ног 
ју на ка да, ка ко смо то прет ход но већ ка за ли, сво је 
по сто ја ње за сну је као про из вод де ло ва ња си ла из 
по све друк чи јих али под јед на ко учин ко ви тих вре
ме про стор них упо ри шта; као про из вод ути ца ја 
раз ли чи тих ве ра, је зи ка и, уоп ште, на чи на жи
во та. Спо зна ја зна ка ко ји се го то во лајт мо тив ски 
по на вља у при чи и ко ји отац Ма ну ил све вре ме 
очај нич ки по ку ша ва да до зо ве у свест зна чи под
се ћа ње на то ка ко су их же не не ка да ис пра ћа ле у 
рат не по хо де. У том сми слу би се мо гло ре ћи да 
са ма по тре ба за та квом спо зна јом не пред ста вља 
ни шта дру го не го ја сан по ка за тељ раз гло бље но сти 
ју на ко во га ду ха и не сми ре но сти што обес по ко ја ва 
и на го ни на ве чи то пре и спи ти ва ње соп стве но га 
до жи вља ја ствар но сти.

На рав но, ка да је о овој про бле ма ти ци реч, сва
ка ко ва ља има ти у ви ду и то да је ов де ипак по сре
ди јед на ти пич на пост мо дер ни стич ка игра ри ја; 
јед на уо би ча је на књи жев на „под ва ла” бор хе сов
ског ти па. Чи та лац би тре ба ло да о нај ду бљем зна
че њу при че про су ђу је и на осно ву нео бич ног гра
фич ког при ло га ко ји је, као са став ни део при че, 
умет нут пот крај тек ста. Тај гра фич ки при лог у 
ства ри је са о бра ћај ни знак ко јим се про пи су је за
бра на по лу кру жног окре та ња во зи ла, и ко ји ће 
отац Ма ну ил угле да ти по ред дру ма при ли ком 
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по врат ка од грч коју го сло вен ске гра ни це на траг 
ка Хи лан да ру. Та ко ви ди мо да се по тен ци јал ни 
за ме так при че о лич ном, пси хо ло шком иден тите
ту ју на ка за пра во мо же пре по зна ти у на чи ну на 
ко ји ау тор „раз би ја” ви со ко па те тич ни тон и фан
та стич носим бо лич ну те ма ти ку тек ста.

За вр шна по ен та при че, чи ји се ме та фо рич ки 
слој од но си на ико ну Тро је ру чи це и тре ба да суге
ри ше ка ко зна ме ња ви зан тиј ске тра ди ци је оста ју 
за на век ути сну та у ма тич ном про сто ру срп ског на
ро да, ујед но је од ре ђе на и ре а ли стич ким зна че њем 
са ла сцив ном ко но та ци јом. По ме ну ти са о бра ћај ни 
знак, као од лич је са вре ме не и пре све га урба не 
ци ви ли за ци је, јед ног хи лан дар ског мо на ха под
се ћа на сми сао ге сла ко јим су, као ви дом опо ме не, 
же не ка та лон ских на јам ни ка сво је му же ве не ка да 
ис пра ћа ле у рат не по хо де. Тим сми слом им пли цит
но је су ге ри са но ка ко би упра жње но му же вље во 
ме сто у ку ћи убр зо мо гло би ти ис пу ње но.

Ни је, да кле, фи зич ки об лик са о бра ћај не та бли
це оно због че га би је отац Ма ну ил мо гао до ве сти 
у ве зу са ге слом ко јим су се, по ди жу ћи ру ке и укр
шта ју ћи пр сте, њи хо ве же не не ка да слу жи ле у на
ме ри да им при пре те, већ се ње но зна че ње у овом 
кон тек сту ис по ља ва као ре ле вант но. Зна чењ ска 
ко ре ла ци ја из ме ђу та бли це ко јом се про пи су је 
за бра на по лу кру жног окре та ња во зи ла и јед ног 
не вер бал ног чи на прет ње чи ји сми сао от при ли ке 
гла си: „[м]есто оног ко ји се се ли ни кад не оста је 
пра зно”, са сто ји се у то ме што оба зна ка на од ре
ђен на чин сим бо ли зу ју иде ју да сва ко вра ћа ње у 
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су прот ном сме ру и по вра так на по чет но ме сто 
ипак не оста ју без из ве сних по сле ди ца. По слу
жи мо ли се при ме ром из „По го во ра” – тек ста који 
је ме та тек сту ал но над ре ђен свим при ча ма и ко ји 
пру жа зна чај не ау то по е тич ке смер ни це што до
при но се њи хо вом по дроб ни јем раз у ме ва њу – то 
мо же мо фор му ли са ти и ова ко: оно ли це ко је по ку
ша ва да од мо гућ не ави он ске не сре ће са чу ва сво
је ру ко пи се та ко што сва ки пут ка да у ино стран ству 
до вр ши не ки од тек сто ва упу ћу је пи сма са мо ме 
се би на сво ју стал ну адре су, мо жда и ни је исто
вет но са оним ли цем ко је те ру ко пи се из но ва чи та 
по сво ме до ла ску.

Овај текст пред ста вља екла тан тан при мер прво
ра зред не пост мо дер ни стич ке при че. У ње му се 
пре пли ћу ре ал но, за чуд но и сим бо лич но, што се 
у Па ви ће вом слу ча ју не рет ко оства ру је за хва љу
ју ћи нео че ки ва ним пре о кре ти ма и ви ше знач ним 
за вр шним по ен та ма, и што ина че од го ва ра ње го
вом ди на мич ном, че сто син ко пи ра ном при по ве
да њу. Глав ни ју нак при че, не ка да шњи ка та лон ски 
на јам ник ко ји је за ра чун За па да по ку шао да Све ту 
Го ру под вла сти рим ском хри шћан ству, а на кра ју 
се и сâм за мо на шио и по стао део хи лан дар ске 
бра ти је, „функ ци о нал но” је об ли ко ван као стра
нац; као кон вер тит кроз чи ји би се при мер по сте
пе ног уви ђа ња сна ге и не по ко ле бљи во сти ме ста 
ко је пред ста вља сре ди ште пра во слав не, ви зан
тиј ске ду хов но сти, на нај по де сни ји на чин мо гао 
отва ра ти идеј ни ком плекс збир ке. Ме ђу тим, ни у 
при чи ко ја је у овој ме ри „тен ден ци о зно” устро је
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на, устро је на та ко да се пре све га ис по љи њен сим
бо лич коме та фо рич ки слој, не тре ба пре ви де ти 
да је кон цеп ци ја кул тур ног иден ти те та увек ну жно 
усло вље на кон цеп ци јом оног дру гог – лич ног, пси
хо ло шког иден ти те та.

На рав но, у „Ико ни ко ја ки ја” са ма мо гућ ност 
раз у ме ва ња кон цеп ци је лич ног иден ти те та ју на
ка не из о став но се цр пи из оно га што пред ста вља 
део јед ног кре а тив ног ства ра лач ког ми шље ња и 
ве што сми шље не на ра тив не стра те ги је. Но, за хва
љу ју ћи до ми шља том укр шта њу пре не се ног, фигу
ра тив ног зна че ња за вр шне по ен те при че са ње ним 
основ ним, ре а ли стич ким зна че њем – укр шта њу 
ко је ће нај по сле от кри ти да отац Ма ну ил за пра во 
не пре кид но раз ми шља о зна че њу ге сла уз ко је су 
их не ка да же не ис пра ћа ле у осва јач ке по хо де – 
ипак је оста вље но до вољ но про сто ра да се чи та
лац по сле све га за пи та: је ли мо жда афир ма ти ван 
од нос ју на ка пре ма тра ди ци ји ко ју је по за мо на
ше њу при хва тио као сво ју са мо ре зул тат све сног 
тра га ња за од го во ри ма на пи та ња ко ја га одав но 
ти ште? И да ли се, он да, до стиг ну ти сту пањ це ло
ви то сти кул тур ног иден ти те та мо же схва ти ти и 
као не ка вр ста „на док на де” за не до стиг ну ти сту
пањ це ло ви то сти лич ног, пси хо ло шког иден тите
та, за из ја ло вље не те жње ка соп стве ној сре ћи?
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ПО Е ТИЧ КИ ИДЕН ТИ ТЕТ ЗБИР КЕ:
на гра ни ци из ме ђу тра ди ци је и (пост)мо дер но сти

Још на по чет ку, ка да смо на зна чи ли ка ко ће се 
на ше ис тра жи ва ње од ви ја ти, ис та кли смо ка ко ћемо 
на са мом кра ју по ку ша ти да ви ди мо ко ли ко би ин
тер пре та тив ни за кључ ци ве за ни за идеј ност по је
ди нач них, али про ми шље но ода бра них тек сто ва, 
нај по сле мо гли да про ши ре и на до гра де це ло куп ни 
зна чењ ски хо ри зонт збир ке. Друк чи је ка за но, крај
ње раз у ме ва ње фе но ме на иден ти тар не ви ше слој
но сти, као спе ци фич ног обе леж ја па жљи во из дво
је них тек сто ва збир ке, од но сно – као спе ци фич ног 
обе леж ја па жљи во из дво је ног дêла це ли не – омогу
ћи ће нам да ви ди мо у че му се са сто ји онај „су ви
шак” зна че ња до ко јег би, пре ма Шла јер ма хе ро вом 
ми шље њу, у иде ал ном слу ча ју ту мач мо гао до ћи 
при ли ком не пре ста ног ин тер пре та тив ног кру же ња 
од по је ди нач ног ка оп штем. Крај ње раз у ме ва ње 
тог фе но ме на зна чи ло би на зре ти сми са о не обри се 
још јед ног од по тен ци јал них сим бо лич ких сло је ва 
у тек сто ви ма ко је смо за ову при ли ку ода бра ли; 
оног сло ја ко ји би се мо жда нај пре мо гао уо чи ти у 
при чи „За пис у зна ку Де ви це”, а ко ји под ра зу ме ва 
да се у окви ри ма зби ва ња ко ја вре мен ски сле ду ју 
Ве ли кој се о би Ср ба спо зна за че так јед не бо га те бу
ду ће књи жев но у мет нич ке про дук ци је – ба рок не.41

41 Еле мен ти ма ба ро ка у ства ра лач ком опу су Ми ло ра да Па
ви ћа ис црп но се ба ви ла Је ле на Ма ри ће вић Ба лаћ у сво јој док
тор ској ди сер та ци ји (в. Ма ри ће вић 2016).
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Ба рок на књи жев ност, то ли ко ва жна не са мо 
за Па ви ће во књи жев но у мет нич ко ба вље ње већ и 
за ње го ве књи жев но на уч не оку па ци је, пред ста вља 
но во ве ков ну спо ну из ме ђу ду хов них на че ла анти
ке и Ви зан ти је. Она ре ви та ли зу је по е тич ка упо ри
шта ми ну лих епо ха. Та ко би се он да Ра да чин за пис 
у ка ме ну, Дел фи но при се ћа ње грч ког сло ва, или 
пак Ма ну и ло во пра ће ње ико не Тро је ру чи це до 
срп ске зе мље, мо гли раз у ме ти и као не ка вр ста 
по ку ша ја да се „уз др ман” и на да све хе те ро ген 
по е тич ки иден ти тет срп ске књи жев но сти ра них 
се дам де се тих го ди на про шло га сто ле ћа из но ва 
учвр сти и осна жи ври ју ћом бу ји цом те ма ти ке ин
спи ри са не про шло шћу и тра ди ци јом, из ван ко јих 
очи то да је те шко уоп ште ства ра ти, а нек мо ли за
ми сли ти де ло кла сич не, све вре ме не вред но сти.

„От кри ти са вре ме ност тра ди ци је и на ћи у 
тра ди ци ји са вре ме ност, то зна чи са зна ти про ла
зност ства ри, али и об ли ке од ко јих је она на чи
ње на, от кри ти веч ност у об ли ци ма про ла зно сти. 
То зна чи до ћи до от кри ћа оних ве чи тих тај ни 
ко је нам је про шлост по ве ри ла: ка ко у не ми ру 
на ћи свој мир, ка ко укро ти ти не мир ну ћуд вре
ме на и на стра шном ме сту по сто ја ти” (Ми шић 
1976: 225).

Чак и ка да се тра ди ци ја не ги ра, од ње се не ми
нов но мо ра по ћи. Њој се, као и књи жев ној про шло
сти, су ге ри ше нам Па вић, ва ља ба рем те мат ски 
при кло ни ти, чак и он да ка да се она под вр га ва умет
нич ким за ко ни то сти ма по све мо дер ни стич ких 
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или пост мо дер ни стич ких при по вед них сред ста
ва. Та сред ства има ју ве о ма зна чај ну уло гу сто га 
што, као фор ма лан аспект ства ра лач ког по ступ ка, 
ујед но утвр ђу ју усло ве да се, и са др жин ски, пре ко 
се кун дар ног, метафоричкoг сло ја тек сто ва, при по
ве дач ки ре а ли зу ју фун да мен тал не иде је збир ке. 
Пре не го што их на ве де мо, спо ме нућемо не ка пост
мо де р ни стич ка својства ко ја се и те ка ко мо гу до
ве сти у ве зу са кон цеп ци јом по е тич ког иден ти тета 
Гво зде не за ве се. 

На и ме, по во дом сва ке од при ча ко је смо за ову 
при ли ку ода бра ли, али исто та ко и по во дом не
ких дру гих тек сто ва из Па ви ће ве збир ке, чи та лац 
вр ло јед но став но мо же за па зи ти ка ко је зна чењ
ска око сни ца тек ста нај че шће за сно ва на на то ме 
хо ће ли ју нак ус пе ти да спо зна сми сао „по ру ка” 
ко је су са др жа не у из ве сном пи сму, ру ко пи су, 
ар хив ско ме спи су или пак не ком слич ном до ку
мен ту. Та уче ста ла по тре ба да се, у кон тек сту зна
чењ ско га сло ја при ча, при да пре суд на ва жност 
зби ва њи ма ко ја су пре мре же на сим бо лич ком 
вред но шћу ка квог спи са или, нај ши ре схва ће но, 
тек ста, са мо по ка зу је ка ко је у Гво зде ној за ве си на 
ви ше на чи на ства ра лач ки успе шно кон кре ти зо
ва на јед на ве ли ка пост мо дер ни стич ка те ма: те ма 
тек сту ал не при ро де ствар но сти.

Пре ма уве ре њу пост мо дер ни стич ки ори јен
ти са них ми сли ла ца, све је је дан огро ман текст; 
чи та ва ствар ност, схва ће на у исто риј ско ме сми слу, 
ни је ни шта дру го до је дан огро ман, не до чи тљив 
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текст, је дан све о бу хва тан на ра тив.42 Отуд би се 
мо гло ре ћи да је и са ма Гво зде на за ве са не ка вр ста 
„ми кро ствар но сти”, где јед но по гре шно чи та ње 
слȍва или по гре шно ту ма че ње на пи са мо же ста
ја ти жи во та. Шта би ау то ро во на ро чи то ин си сти
ра ње на по ве ре њу ју на ка у сло во, у за пис, број, или 
у би ло ко ји дру ги вид гра фич ког озна ча ва ња, тре
ба ло тач но да пред ста вља?

Oт кривање и раш чи та ва ње сва ко вр сних об ли
ка ма те ри јал них, по гла ви то пи са них тра го ва, екви
ва лент но је ре ви та ли зо ва њу од ре ђе них аспе ка та 
књи жев но га и уоп ште кул тур но га на сле ђа. „Копа
ње” по нај ду бљим сло је ви ма на ци о нал не про шло
сти у из ве сном сми слу зна чи по сто ја ти. Сто га 
је при лич но ла ко прет по ста ви ти да се ти пич но 
пост мо дер ни стич ко по е тич ко обе леж је ка кво је 
„оп сед ну тост” тек стом мо же схва ти ти и у кон тек
сту оно га што би под ра зу ме ва ла кон цеп ци ја по
е тич ког иден ти те та. Дру гим ре чи ма, рас кри ва ње 
обри са при по вед не про шло сти, до ко је ју на ци 

42 Јед на од ср жних та ча ка пост мо дер не те о ри је сва ка ко се 
ти че ње ног од но са пре ма исто ри ји и исто ри о гра фи ји. О сло же
но сти тог од но са за и ста је до ста пи са но. Овом при ли ком задр
жа ће мо се на сле де ћој ми сли: по сма тра мо ли стро го из ви зу ре 
пост мо дер не те о ри је, „исто риј ске при че увек ор га ни зу је при
по ве дач, па са др же мо ме нат чи сте про из вољ но сти и ре ла тив
но сти. Ни еви ден ци ја о про шло сти не го во ри о про шло сти, не го 
о раз ли чи том ту ма че њу тек сто ва ко ји су пре о ста ли из про
шло сти” (Ku ljić 2003: 298). Из то га, раз у ме се, про ис ти че ка ко 
„[п]остмодерна пер спек ти ва за го ва ра су бјек ти ви стич ко са мо
за твар ње ко је до пу шта у нај бо љем слу ча ју са по сто ја ње про
из вољ но ко ди ра них екс тра по ла ци ја (кри ти ка)” (Исто). 
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до пи ру пре ко раз ли чи тих спи са, за пи са и до ку ме
на та, мо же се раз у ме ти као по ку шај да се и са мом 
Гво зде ном за ве сом им пли цит но ука же на чи тав 
онај књи жев но и сто риј ски ток срп ске књи жев но
сти из ко јег она не по сред но из ни че, и из ван ко јег 
– што је још ва жни је – она на про сто не мо же са
мо стал но да по сто ји. „Оп сед ну тост” тек стом и 
тек сту ал ном при ро дом ствар но сти та ко се ис по
ста вља као по ка за тељ и на ра тив не и књи жев но
и сто риј ске осве шће но сти.

Би ће до вољ но ако се ов де по слу жи мо са мо 
при ме ри ма пре у зе тим из три при че ко је су у нај
у жем сми слу пред мет на ше га про у ча ва ња. Смрт 
Дел фе До ри ја но вић на ра тор ће ре кон стру и са ти 
„на осно ву оног што смо чу ли и на шли о њој” (Па
вић 1990: 25), а смер ни це за про на ла же ње ме ста 
„где су под зе мљом оста ци не ког ста рог на се ља, 
цр кви шта или утвр ђе ња” (Исто, 27) глав на ју на
ки ња при че „Ае ро дром у Ко на вљу” ус пе ће да про
на ђе у ста рим пи сми ма, тач ни је у јед ној пре пи сци 
ко ју је сре ди ном осам на е сто га ве ка Ру ђер Бо шко
вић во дио са сво јим бра том Бо жом. У при чи „Ико
на ко ја ки ја” ру ко пи си су из во ри са зна ња о ико ни 
Бо го ро ди це Тро је ру чи це. У на сто ја њу да се бли же 
оба ве сти о исто ри ја ту ико не, отац Ма ну ил, глав ни 
ју нак при че, слу жи се ста рим књи га ма и ујед но 
раз го ва ра са мо на си ма (Исто, 159). На кон цу, чи
тав зна чењ ски оп сег при че „За пис у зна ку Де ви це” 
са здан је на сим бо лич ком по тен ци ја лу јед ног сло
ва из грч ког ал фа бе та.
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На рав но, ов де би тре ба ло на ве сти још је дан, 
за си гур но кључ ни при мер. Он до ла зи из „По го
во ра”, за вр шног тек ста збир ке ко ји оди ста мо же 
да се чи та као прâ ва ма ла при ча, а у ко јем су, не 
од мах уоч љи во, са бра ни из ве сни ау то по е тич ки 
па са жи што „на кнад но” ра све тља ва ју зна чењ ски 
склоп прет ход но на ни за них тек сто ва. Тај при мер 
смо у јед ном дру гом кљу чу уне ко ли ко већ из дво
ји ли, и он се ти че оног дêла у ко јем Па вићау тор, 
или мо жда са мо јед но од ње го вих мно гих при по
дач ких ли ца, ис ти че ка ко је од мо гућ не ави он ске 
не сре ће ус пео да спа си сво је ру ко пи се та ко што 
је, сва ки пут ка да би по не ки од њих до вр шио, про
сле ђи вао пи сма са тим ру ко пи си ма са мо ме се би, 
то јест на ону адре су где је тре ба ло да се вра ти 
(Исто, 201).

Да кле, сми сао је сле де ћи: ако се оно што пред
ста вља ру ко пис, пи са ни траг, на пис, од но сно 
текст, ука зу је као не што на шта се ми сли пре 
не го на сам људ ски жи вот – од по тен ци јал не ави
он ске не сре ће ау то ру (при по ве да чу) „По го во ра” 
ста ло је да спа си сво је ру ко пи се а не се бе – то 
он да зна чи да се тек сту при пи су је ви ша вред ност 
не го људ ско ме жи во ту. Сва ки текст чу ва кра так 
за пис о на ма са ми ма. У сва ко ме тек сту по хра њен 
је по не ки чо ве ков део. Текст је, ис по ста вља се, ва
жни ји од по је дин ца за то што ће над жи ве ти је дан 
људ ски век; за то што ће, за пра во, ње гов сми сао 
на ди ћи чо ве ко ву ко нач ност.

Пу те ви тек ста и гра фич ких зна ко ва, ко ји јуна
ци ма збир ке от кри ва ју ви ди ке при по вед не про
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шло сти, јед на ки су пу те ви ма ко ји чи та о цу Гво
зде не за ве се от кри ва ју ви ди ке про шло сти срп ске 
књи жев но сти. Па лимп сест ност, ко ја пред ста вља 
пост мо де р ни стич ко по е тич ко на че ло par ex cel
len ce, у Па ви ће вом слу ча ју за сту пље на је у друк
чи јем, пре не се ном сми слу, оста ју ћи при том ства
ра лач ко на че ло до пу ња ва ња, а не об на вља ња 
тра ди ци је и књи жев не про шло сти. Сло је ви зе мље 
што скри ва ју ан тич ко на се ље ко је је у Ко на вљу 
про на шао лу цид ни не и мар Јо ан Уже вић сим бо
лич ки са од но се са мно го стру ким сло је ви ма тек
ста што скри ва ју пра и скон ски Сми сао. Сло ва и 
раз ли чи ти об ли ци гра фич ког бе ле же ња, као зна
ме ња ви зан тиј ске ци ви ли за ци је, пред ста вља ју 
за лог срп ске ду хов но сти, ко ја је у два де се том ве
ку би ла, сре ћом не и бес по врат но, угро же на. Све 
то по ка зу је да је Па вић, ако се та ко мо же ре ћи, на 
је дан по се бан на чин био пост мо де ран пи сац. Слу
же ње свој стви ма пост мо дер ни стич ке по е тич ке 
ма три це у ње го вом слу ча ју ни у ко ли ко ни је зна
чи ло рас ки да ње са тра ди ци јом и од ри ца ње од 
оних ми сли и уве ре ња до ко јих су др жа ли ње го
ви ве ли ки прет ход ни ци.

Та ло зи пост мо дер ни стич ких по е тич ких кон
цеп ци ја са да су на иви ци да пот пу но иш чи ле. 
Они ис тра ја ва ју у не ка квом чуд ном, му ти ра ном 
об лич ју, ко је је увек оста ло ис ход си ро ве осло ње
но сти пи са ца на оне аспек те пост мо дер не ко ји су, 
по сма тра но из да на шње пер спек ти ве, за пра во 
про из ве ли нај по губ ни је по сле ди це по књи жев
ност, ка ко у све ту та ко и код нас: уки да ње оп ште 
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схва ће не мо дер ни стич ке со фи сти ци ра но сти тек
ста и ње го ве за сно ва но сти пр вен стве но на иде ја
ма ви со ког ху ма ни стич ког по тен ци ја ла, као и по
ри ца ње ве ли ких на ра ти ва. На чи сто ли те рар ном 
пла ну, то се ма ни фе сто ва ло у скра ће ној ре че ни
ци, ба нал но сти те ма ти ке, оскуд ном во ка бу ла ру и 
не га тив ном ути ца ју Ин тер не та.

„На и ме, по сто ји ве ли ка раз ли ка из ме ђу тема
ти зо ва ња пост мо дер ног ис ку ства, и по ис то ве ће
ња са њим, ко је има за по сле ди цу оства ре ње пост
мо дер ног ис ку ства у са мом про це су чи та ња. Прва 
по ја ва зна чи про ми шља ње, па би ло оно оства
ре но пост мо дер ном стра те ги јом при по ве да ња 
или не, а дру га та квом при по вед ном стра те ги јом 
за ба шу ру ју вла сти ту пра зни ну [...]” (Ах ме та гић 
2008: 11).

Пре не брег ну то је оно што нам, уз, ре ци мо, Пе
ки ће ва пр во ра зред на књи жев на оства ре ња, већ и 
рâ ни Па ви ће ви тек сто ви вр ло ја сно по ка зу ју: да оно 
нај бо ље што је пост мо дер на мо гла и што до не кле 
и да ље на ста вља да пру жа, ни у ко ли ко ни је би ло, 
упр кос друк чи јем, пост мо дер ном трет ма ну тек ста, 
„ша мар” сво је вр сном ели ти зму у из бо ру те ма ти ке 
или, кат кад, еле ме на та тра ди ци о нал ни је схва ће
но га при по ве дач ког по ступ ка.

У то ме се, из ме ђу оста лог, и са сто ји сва ве ли
чи на Па ви ће вог ства ра лач ког под ви га. Упр кос 
тра га њу за нај про гре сив ни јим мо гућ ним књи жев
ним фор ма ма и при по вед ним по ступ ци ма, упр
кос успе шном при кла ња њу од ре ђе ном кру гу те ма 
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ко је се у кон тек сту јед ног осо би тог вре ме на сма
тра ју нај ин вен тив ни јим, он је био и тра ди ци о на
лан пи сац и у се би но сио та ко нео п ход но осе ћа ње 
исто ри је. Осе ћа ње ко је се, пот пу но у ели о тов ском 
сми слу ре чи, мо же раз у ме ти као „сми сао за ван
вре мен ско и вре мен ско, или за ван вре мен ско и вре
мен ско узе то за јед но”, и ко је „код пи сца по бу ђу је 
нај сна жни ју свест о ње го вом ме сту у вре ме ну, о 
ње го вој са вре ме но сти” (Ели от 1963: 35). Пи са ти 
са осе ћа њем исто ри је не зна чи са мо има ти у ви ду 
књи жев но и сто риј ске им пул се свет ске (у Ели о то
вом схва та њу европ ске) ли те ра ту ре, већ под ра зу
ме ва пи са ње са осе ћа њем да за јед но са свет ском 
ли те ра ту ром исто вре ме но ег зи сти ра и чи та ва ли
те ра ту ра пи шче ве соп стве не зе мље. Оне за јед но 
са чи ња ва ју је дан те исти књи жев но и сто риј ски 
по ре дак. Та кво осе ћа ње, та кав исто риј ски сми сао, 
пре ма Ели о то вом ми шље њу, јед ног пи сца чи ни 
тра ди ци о нал ним (Исто).

Иде ја о са у сло вље но сти по је дин ца и ко лек ти
ва, ко ја под ра зу ме ва да ко лек тив но на ста је као 
скуп по је ди нач ног, али да по је ди нач но до би ја сво
је ср жно уте ме ље ње тек у ко лек ти ву – иде ја од 
ко је смо по шли и ко јом смо по ку ша ли да пот кре
пи мо фе но мен иден ти тар не ви ше слој но сти у пр вој 
прâ вој Па ви ће вој збир ци при ча, упра во се мо же 
до ве сти у ве зу и са из дво је ним ста во ви ма чу ве ног 
бри тан скоаме рич ког пе сни ка и есе ји сте. По је ди
нац на про сто не мо же би ти књи жев ник пр во га реда 
у окви ри ма исто ри је ли те ра ту ре соп стве не зе мље 
уко ли ко за не ма ру је све у куп ни свет ски, од но сно, 
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да се за др жи мо на зна че њу ко је Ели от при да је сво
јим ре чи ма, европ ски књи жев ни по ре дак чи ји је 
та ли те ра ту ра не раз лу чив део. Исто та ко, по је ди
нац не мо же би ти ни књи жев ник свет ских раз ме
ра а да при том у се би не но си осе ћа ње за оно што 
је све вре мен ско у ње го вој на ци о нал ној књи жев
но сти, осе ћа ње пре ма из ве сним вред но сти ма које 
је та књи жев ност ус пе ла да ге не ри ше још од са мог 
свог за чет ка.

Ства ра ла штвом Ми ло ра да Па ви ћа про си ја ва 
свест о пре суд ној ва жно сти књи жев но сти из ко је 
он по ти че, свест о оном нај бо љем што је она мо
гла да по ну ди, од Жи ти ја све тог Си ме о на па све 
до Ро ма на о Лон до ну. За раз ли ку од, ре ци мо, Бор
хе са, не рет ко оп ту жи ва ног да се не осла ња на на
ци о нал ну тра ди ци ју – Бор хе са ко ји се кло нио свих 
на ци о нал них од ре ђе ња – Па вић је био ау тор свет
ско га гла са ко ји ни је пре зао да се јав но и не дво
сми сле но из ја сни као срп ски пи сац, као пи сац ко ји 
је пре све га ср жно од ре ђен тра ди ци јом и књи жев
но и сто риј ским то ком срп ске књи жев но сти.

Сва ки пи сац је из да нак тра ди ци је ко јој су штин
ски при па да. У Па ви ће вом слу ча ју то при па да ње 
зна чи ло је опре де ље ност за овај и ова кав Бал кан, 
оде љен од пре о ста лог дêла све та и ви ше стру ко 
рас пар чан из ну тра. Он је ис пре се цан сва ко вр сним 
„гво зде ним за ве са ма”, ко је пре све га тре ба сим бо
лич ки да пред ста ве из ра зи те раз ли ке у кул ту ра ма, 
а не у ка квим по ли тич коиде о ло шким ста но ви шти
ма. Па вић је, баш као што то ја сно ода ју ње го ви 
тек сто ви – од пр вог па све до по след њег – ис по љио 
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ве ли ку во љу да се те раз ли ке пре вла да ју и да се 
Дру гост у сфе ри тра ди ци ја и ку лу тра по шту је, 
али увек уз до след ну уко ре ње ност у оно ме што 
је ма тич но и сво је. Ре пре зен та ти ван и, са умет
нич ке стра не по сма тра но, ве ро ват но је дан од нај
у спе шни јих при ме ра та кве во ље сва ка ко пред
ста вља при ча „Веџ ву дов при бор за чај”. 

Увод на при ча Гво зде не за ве се ни је са мо је дан 
од нај зна чај них Па ви ће вих тек сто ва не го и јед на 
од нај бо љих при ча у срп ској књи жев но сти уоп ште. 
Она по ка зу је да је Па ви ће во ства ра ла штво још од 
са мо га по чет ка усре ди ште но тач но из ме ђу тра
ди ци је и (пост)мо дер но сти. Те жња ка фор мал ним 
ино ва ци ја ма, ка но вој књи жев ној фор ми, ко ја је увек 
„за сно ва на [...] на не кој вр сти пло до твор не де цен
три ра но сти и спо соб но сти да у нео че ки ва ним, го
то во над ре ал ним на зи ра њи ма и про зре њи ма до
пре до уви да ко ји се спо рим ко ра ци ма ло гич ког 
за кљу чи ва ња ни ка да не би ука за ли” (Не гри шо рац 
2010: 78), ов де је ви ше не го уоч љи ва. Исто та ко, 
при ча „Веџ ву дов при бор за чај” ода је и то ка ко те 
ино ва ци је ни су ну жно знак уда ља ва ња од од ре ђе
них на ра тив них ре ше ња и те ма ти ке; од, за пра во, 
од ре ђе не осе ћај но сти ка ква би се мо гла на зре ти 
и у оства ре њи ма ау то ра при кло ње них не ки ма од 
прет ход них по е ти ка.

За нас је ва жно да је у са мом на чи ну на ко ји је 
при ча зна чењ ски и ком по зи ци о но струк ту ри са на 
мо гућ но пре по зна ти ба рок но на че ло об је ди ња ва ња 
су прот но сти. На и ме, не у спе ла љу бав из ме ђу дуго
ко сог мла ди ћа ан дро ги ног ка рак те ра и рев но сне 



191

сту дент ки ње Ма те ма тич ког фа кул те та има мно го 
ши ре раз ме ре не го што се то дâ уви де ти из пр вог 
чи та ња при че. У пре не се ном сми слу та љу бав тре
ба да су ге ри ше јед ну вр сту ду бо ке, фун да мен тал
не не сроч но сти из ме ђу оно га што, у Па ви ће вом 
до жи вља ју ства ри, пред ста вља ју пој мо ви Бал ка на 
и Евро пе.43 Та не сроч ност би, уз нео п ход но уоп шта
ва ње, мо гла би ти пред ста вље на и та бе лар но:

Бал кан Со лу н и ко на ре ли ги ја и ра ци о
на ли зам 

ду хов
ност

Е вро па за пад но е вроп
ске пре сто ни це број ма те ма

ти ка 
ра ци о
на ли зам 

про ра чу
на тост 

Та бе ла бр. 1

Мар љи ва сту дент ки ња Ма те ма тич ког фа кул
те та по ку ша ва да схва ти због че га је мла дић уоп
ште и же лео да за јед но са њом ме се ци ма при пре
ма ис пи те ако се већ на кра ју ни је по ја вио ни на 
јед но ме од њих, и ако је по сле ње ног ди пло ми ра ња 
мо гао тек та ко да не ста не. На по слет ку, она успе
ва да про зре нео бич ну при ро ду мла ди ћа и до се ћа 
се да је он све вре ме при ста јао да са њом про во ди 
вре ме у ве ли кој ку ћи ње них ро ди те ља са мо ка ко 
би сва ко ју тро до био то пли оброк, је ди ни оброк 
ко ји је та да се би и мо гао при у шти ти. Ипак, не 
успе ва до кра ја да схва ти да ли ју је он у ства ри 

43 О ми ту о Евро пи, на ра тив но уоб ли че ном у Па ви ће вој 
при чи, али и о европ ској има ги на ци ји и ње ном зна ча ју за по
е тич ки ста тус срп ске књи жев но сти, ви де ти ин спи ра ти ван 
текст А. Јер ко ва (Jer kov 2014).
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мр зео, те на кон све га оста је по све збу ње на (Па вић 
1990: 14–15). Ана лог но то ме, ни Евро па ни ка да 
не ће у пот пу но сти мо ћи да спо зна осо бе ну и не
по јам но бо га ту кул ту ру Ис то ка од ко је ће, упр
кос свим на сто ја њи ма, ве чи то би ти су штин ски 
оде ље на.

Та ко се нео ства ре на љу бав из ме ђу мла ди ћа и 
де вој ке у ко нач ни ци ис по ста вља као не мо гућ ност 
са о бра жа ва ња два по де о ка све та. То су два раз ли
чи та мо де ла ду хов но сти ко ја, иа ко има ју кул ту
ро ло шки исту осно ви цу, оста ју ди ја ме трал но су
прот на и тра ди циј ски не у кло пи ва. Сход но то ме, 
оста је да се ка же ка ко је Ми ло рад Па вић пре све га 
био пост мо де ран пи сац, и то, уз Пе ки ћа и Ки ша, 
је дан од тро ји це нај бо љих срп ских пост мо дер них 
пи са ца, али не на онај та ко уо би ча јен на чин ка кав 
нај че шће под ра зу ме ва тај по е тич ки пред знак.

Па ви ће ва про за, исти на, мо же да по ну ди јед
ну иро ниј ски обо је ну пер спек ти ву, та кву из ко је 
се ствар ност са гле да ва кри тич ки. Она је до ми
нант но устро је на та ко да се под ри ју ло го цен три
зам и иде ја о ме та фи зич ком де тер ми ни зму.44 Ме
ђу тим, Гво зде на за ве са до вољ но до бро по ка зу је да 
она од са мог по чет ка по чи ва на чвр стим осно ва
ма и да чи та о цу от кри ва је дан из ма шта ни свет 
где се, у гран ди о зно раз ма ха ној при по вед ној енер

44 Сви пост мо дер ни ства ра о ци „за др жа ва ју не што од мо дер
ног сен зи би ли те та – не ку на ме ру по ко јој се њи хо во ства рала
штво раз ли ку је од ра до ва нео тра ди ци о на ли ста – би ло да је то 
иро ни ја, па ро ди ја, из ме шта ње, сло же ност, еклек тич ност, реа ли
зам или не ка дру га са вре ме на тех ни ка или циљ” (Џенкс 2018: 25).
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ги ји и асо ци ја тив ним склоповима, пре пли ћу раз
ли чи ти сло је ви кул ту ра, исто риј ска свест, тра ди
ци ја и еру ди ци ја. Ка да се све то има на уму, и ка да 
се у це ли ни са гле да нај ду бљи сим бо лич ки слој прве 
Па ви ће ве збир ке при ча, те шко да се мо же при хва
ти ти ра но из не се но ми шље ње Пре дра га Про ти ћа 
да се у Гво зде ној за ве си ја сно рас по знаје „дух ре
ла ти ви зма и пло до но сне сум ње у огра ни че ност 
на шег ис ку ства и ства ра лач ке сум ње у сум њу са му” 
(Pro tić 1973: 489).

Зна чењ ска ви ше слој ност сва ке при че из Гво
зде не за ве се над ре ђе на је свим дру гим аспек ти ма 
ана ли зе ко ји се пред ту ма чем от кри ва ју. Ипак, 
про но ше ње иде ја из зна чењ ских сло је ва тек сто ва 
чи сто умет нич ки је усло вље но при по вед ним сред
стви ма ко ја ода ју пост мо дер ни стич ку по е ти чку 
па ра диг му. Сто га их ов де тре ба украт ко наве сти. 
Уо ста лом, та су сред ства из у зет но ва жна и због 
то га што је за хва љу ју ћи њи хо вој упо тре би су ви сло 
го во ри ти о оном фе но ме ну ко ји смо још на са мо ме 
по чет ку озна чи ли као мо гућ ност да при че ко је 
смо ода бра ли у исти мах бу ду и ре пре зен та тив не 
и ати пич не. Ре пре зен та тив не су, да кле, упра во због 
пост мо дер ни стич ких по е тич ких обе леж ја. Она се 
мо гу пра ти ти већ од пр вих Па ви ће вих де ла, прем
да су ту ма чи рет ко при бе га ва ли то ме да дела која 
прет хо де Па ви ће вим ро ма неск ним оства ре њи ма 
чи та ју као пост мо дер ни стич ке тек сто ве. То је још 
је дан раз лог да се по ме ну те при че сма тра ју не у о би
ча је ним. С дру ге стра не, оне су ати пич не јер до
пу шта ју не што кон вен ци о нал ни ји ана ли тич ки 
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при ступ не го што је то ина че слу чај ка да су у пи
та њу тек сто ви ко ји су ства ра лач ки по сре до ва ни 
де ми ме ти зо ва ним при по вед ним дис кур сом.

Сво је вр сним лир ским по ен ти ра њем на са мом 
кра ју при че „За пис у зна ку Де ви це” („Он то ра ди 
мо жда још увек” – Па вић 1990: 138) су ге ри сан је 
ефе кат бес крај не при че, ко ји, са јед не стра не, одра
жа ва те жњу за отво ре ним де лом45 уме сто за кохе
рен ци јом у на ра ци ји, као ти пич ну пост мо дер ну 
при по ве дач ку те жњу, а са дру ге стра не, до дат но 
на гла ша ва сим бо лич ку вред ност Ра да чи не град ње.

Ме та ли те рар ни дис курс, о ко јем је би ло ре чи, 
уоч љив је у оном сег мен ту при че „За пис у зна ку 
Де ви це” где до ла зи до упе ча тљи ве ме та тек сту ал
не упа ди це „пи сца ових ре до ва”. Она тре ба да по
ду пре по у зда ност прет ход ног на ра то ро вог ка зи
ва ња, а у ства ри са мо раз от кри ва об зо ре псе у до ли
те рар но сти и псе у до и сто рич но сти у тек сту. Тај 
дис курс од но си се на скло ност при по ве да ча ка 
ау то те ма ти за ци ји, ка те ма ти за ци ји са мог чи на 
пи са ња, то јест при по ве да ња. При то ме чи та лац 
има ја сну свест да је оно што се пред њим на ла зи 
са мо је дан текст, јед на вр ста ар ти фи ци јел но уоб ли
че ног ка зи ва ња ко је је пре све га ин тен ци о нал но 

45 У на во ђе њу не ких од основ них еле ме на та по е ти ке пост
мо дер не ко ји се мо гу пра ти ти већ од пр вих Па ви ће вих тек сто ва 
по слу жи ће мо се оним еле мен ти ма ко ји ма се слу жи Ја сми на 
Ми хај ло вић у на ме ри да пред ста ви по је ди на обе леж ја Па ви ће
вих ро ма на ко ја се мо гу ту ма чи ти у пост мо дер ни стич ком кљу чу. 
Те еле мен те из вор но на во ди Даг мар Бурк харт [Dag mar Burk hart], 
сла вист ки ња из Хам бур га, на Са стан ку не мач ких сла ви ста у 
Бер ли ну 1990. го ди не (в. Ми хај ло вић 1992: 104–110).



195

са ста вља но, а не не ка кав ау тен ти чан, ве ро до ста
јан „од бле сак” ствар но сти. Та кав дис курс вр ху ни 
у „По го во ру”, ко ји са мо на из глед от по чи ње она ко 
ка ко се обич но отва ра про прат ни текст не ке збир
ке при ча („Је дан део тек сто ва ове књи ге ни је био 
на пи сан у Бе о гра ду” – Па вић 1990: 201). Он се 
мо же пре по зна ти и у „Ае ро дро му у Ко на вљу”, на 
са мом по чет ку, у оном де лу где на ра тор – ина че, 
нај бли жи ро ђак оних ко ји су по зна ва ли Дел фу 
До ри ја но вић, глав ну ју на ки њу при че – при мар ни 
си жеј ни ру ка вац уво ди сле де ћим ре чи ма: „Ево 
ка ко се ње на смрт мо же ре кон стру и са ти на осно ву 
оног што смо чу ли и на шли о њој” (Исто, 25).

Раз ла га ње уо би ча је но схва ће них про стор но
вре мен ских од но са – као ти пич но пост мо дер ни
стич ко по е тич ко на че ло – не сум њи во је нај у оч љи
ви је у при чи „Ико на ко ја ки ја”. За хва љу ју ћи укр
шта њу раз ли чи тих вре мен ских пла но ва, сре ди не 
че тр на е стог и сре ди не два де се то га ве ка – од ко јих 
је сва ки зна чењ ски упо се бљу јућ уто ли ко што 
аспек ту је зби ва ња ве за на за не ку бит ну про стор ну 
од ред ни цу, би ло да је то Ка та ло ни ја, Све та Го ра, 
Ко со во или пак Бе о град – тра ди ци о нал но појм ље
но „вре ме при че” је уки ну то. Отво рен је при по
вед ни про стор за јед но но во вре ме, за свевре ме, 
и на тај на чин оства ре на је мо гућ ност да се, у ди
ја хро ниј ском пре се ку, алу зи ја ма на исто риј ски 
ва жне тре нут ке, чи та о цу ука же на сим бо лич ки 
зна чај ко ји ико на Бо го ро ди це Тро је ру чи це има 
пре све га за срп ски на род, а он да и за це ло куп ни 
пра во слав ни свет.
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Глав ни ју на ци на ших при ча не функ ци о ни шу 
на пси хо ло шком пла ну, што је та ко ђе ка рак те ри
стич но пост мо дер ни стич ко по е тич ко обе леж је. 
Суд бин ско, сти хиј ско, на гон ско – то је оно што 
њих по кре ће. Њи хо во схва та ње жи во та сна жно је 
обе ле же но фа та ли змом. Ана ли зи ра ју ћи из дво је не 
при че из Гво зде не за ве се у те жњи да од го нет не мо 
сми сао њи хо вог нај ду бљег сим бо лич ког сло ја, ми 
смо са мо услов но го во ри ли о ју на ко вој „пси хо ло
ги ји” ка ко би смо по ка за ли на ко ји на чин је од нос 
ју на ка пре ма оно ме што би се, на рав но, из пер
спек ти ве да на шњи це, мо гло сма тра ти кул тур ним 
иден ти те том, усло вљен ис ку ше њи ма што ду бо ко 
про бле ма ти зу ју уте ме ље ност ње го вог лич ног 
иден ти те та. 

Ре а ли стич ки на чин при по ве да ња је у на кнад
ним чи та њи ма пот пу но ра зо рен. У сва ко ме од тек
сто ва за ко је смо се опре де ли ли на ра ци ја од сту па 
од ка у зал не ло ги ке фа бу ле. У при чи „За пис у зна
ку Де ви це” то је по стиг ну то ко ри шће њем раз ли
чи тих фан та стич ких па ра диг ми ко је из ни чу из 
та лен та, „тај не вр ли не” про та го ни сте при че; у 
„Ико ни ко ја ки ја” ениг ма тич ним „ки ја њем” ико
не Тро је ру чи це, ко јим је не по сред но усло вље но 
сва ко на ред но по кре та ње рад ње; у слу ча ју при че 
„Ае ро дром у Ко на вљу”, за плет је са мо при вид но 
„нај ре а ли стич ни ји”, и све до пред сам крај пр вог 
чи та ња чи та лац би за и ста мо гао по ми сли ти ка ко 
за пра во и не по сто ји дру ги на чин не го да зби ва ња 
у ко ји ма се Дел фа До ри ја но вић об ре ла схва ти у 
ка у зал ном кљу чу. Ме ђу тим, стра да ње глав не ју
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на ки ње због по гре шног чи та ња слȍва у пот пу но
сти из не ве ра ва чи та о че ва оче ки ва ња, да би на кнад
на чи та ња от кри ла крај ње сим бо лич ну при ро ду 
при че и за плет ко ји се ни у ком сми слу не мо же 
до ве сти у ве зу са ка у зал но шћу.

Упу шта ју ћи се у ин тер пре та ци ју три, по нај
ду бљој идеј ној срод но сти ода бра на тек ста из пр ве 
„прâ ве” збир ке при по ве да ка Ми ло ра да Па ви ћа, 
по ку ша ли смо да ис пу ни мо при лич но не за хва лан 
за да так: да пру жи мо књи жев но кри тич ко обра зло
же ње за што он ни је пи сац тек јед но га де ла, и због 
че га би тре ба ло чвр сто др жа ти до то га да је чи тав 
ње гов бе ле три стич ки опус пре све га јед на сми са
о но ко хе зив на це ли на, ду бо ко осми шље на из ну
тра; це ли на ко ја, упр кос раз ли чи тим вред но сним 
по тен ци ја ли ма са др жа ним у по је ди нач ним де ли
ма, по чи ва на истим ства ра лач ким осно ва ма. Ука
зу ју ћи на фор ма ти ван зна чај Па ви ће ве рâ не про
зе, на ње ну ван ред ну зна чењ ску ви ше слој ност и 
до ми нант но сим бо лич ку ко ди ра ност, по ку ша ли 
смо, исто та ко, да по ка же мо ка ко је тре ну так у 
ко јем Па ви ће ва књи жев ност из би ја из ван стро го 
на ци о нал них гра ни ца и у ко јем са об ја вљи ва њем 
Ха зар ског реч ни ка ау тор по ста је при знат у свет
ским раз ме ра ма – на про сто мо рао да се до го ди.

На ста нак Ха зар ског реч ни ка, тог нај зна чај ни јег 
и за си гур но нај не о бич ни јег тек ста срп ске пост
мо дер не књи жев но сти, го то во ма те ма тич ки пре
ци зно „при пре ман” је збир ка ма при ча ко је су му 
прет хо ди ле. У ње му се да ка ко рас по зна ју из ве сни 
те мат скомо тив ски ва ри је те ти и већ до бро опро
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ба на по ет ска и при по вед на сред ства. У ње му се, 
што је за пра во и нај ва жни је, рас по зна је онај та ко 
осо бен сен зи би ли тет ко јим оди ше и рâ на Па ви
ће ва про за; онај те ме љит и све стран до жи вљај 
ствар но сти ка кав је свој ствен са мо пи сци ма чи ја 
де ла зра че кла сич ном, све вре ме ном вред но шћу. 
А та ква де ла ни ка да не фи гу ри ра ју као тво ре ви не 
чи ји се крај њи сми са о ни хо ри зон ти ис цр пљу ју у 
све оп штем ре ла ти ви зму, ра ди кал ној скеп си и по
ри ца њу од ре ђе них вред но сти ко је има ју уни вер
за лан зна чај и ко је су исто риј ски по твр ђе не.

Иа ко за из ве сним ства ра лач ким по ступ ци ма 
што се с пра вом сма тра ју ра ди кал ним мо жда није 
по се гла у оној ме ри у ко јој је то, при ме ри це, прет
ход но био слу чај са до слов це свим стру ја њи ма у 
књи жев ној аван гар ди, пост мо дер на у осно ви је сте 
ан ти тра ди ци о нал на и не га тор ски ори јен ти са на 
пре ма прет ход ним по е ти ка ма, чак и упр кос то ме 
што еле мен те тих по е ти ка на раз ли чи те на чи не 
по ку ша ва да ре ин те гри ше. Све тли и за и ста рет ки 
при ме ри као што је то при мер ства ра ла штва Ми
ло ра да Па ви ћа, пи сца ко ји је пост мо дер ном осе ћај
но шћу нај суд бо но сни је од ре ђен, ипак по ка зу ју да 
без истин ске, нај ду бље ве ре у тра ди ци ју и ствар
ност не ма ни ве ре у књи жев ност у ко јој та тра
дици ја и ствар ност на овај или онај на чин мо ра ју 
од јек ну ти. 

Ин тер пре та ци ја би ло ко је Па ви ће ве при че не 
до пу шта тек „пом но” чи та ње из дво је ног тек ста, 
већ ну жно под ра зу ме ва, као код рет ко ког дру гог 
на шег пи сца, увид у раз вој и функ ци о нал но вари
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ра ње од ре ђе них мо ти ва ко ји стру је це ло куп ним 
ње го вим бе ле три стич ким опу сом, али и у ар се нал 
ка рак те ри стич них сред ста ва ње го во га ства ра ла
чког про се деа. Све што је оста вио иза се бе оства
ру је се као јед на иста, ве ли ка, ни кад окон ча на и 
до при ча на при ча. Ње го ви тек сто ви оста вља ју ути
сак „не под но шљи ве ла ко ће чи та ња”, а ту ма че ње 
је у до слов ном сми слу по вла че ње „гво зде не за ве се”. 
Ис тра ја ће са мо они ко ји су до вољ но ра до зна ли 
да иза ње за ви ре, а то зна чи при ста ја ње на не бро
је на иш чи та ва ња.
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На по ме на о књи зи

Ова књи га про ис те кла је из ди плом ског ра да 
ко ји је 30. сеп тем бра 2020. го ди не од бра њен на 
Фи ло ло шком фа кул те ту Уни вер зи те та у Бе о гра
ду. Пр во бит на вер зи ја ру ко пи са на ста ја ла је у ра
спо ну од фе бру а ра до ју ла ме се ца исте го ди не, 
то ком пан де ми је и пр вог су о ча ва ња са коб ним 
по сле ди ца ма ви ру са CO VID19. Об лик и обим те 
вер зи је пре суд но су обе ле жи ле спе ци фич не окол
но сти у ко ји ма се чи ни ло да је вре ме на јед ном ста
ло и да је, ма кар и при вид но, у пи са њу би ло мо
гућ но на ћи осло нац и за клон.

Та кве окол но сти су за бу ду ћу књи гу у исти 
мах зна чи ле и усуд и бла го слов. Про у ча ва ње Па
ви ће ве збир ке ини ци јал но је спро во ђе но у оску
ди ци ли те ра ту ре, ка да су би бли о те ке, као и го то
во све дру ге уста но ве, би ле за тво ре не и ка да је 
нај ма ње о књи га ма тре ба ло раз ми шља ти. Осим 
то га, упра во је та да не по сред но по ред ку ће у ко јој 
жи вим от по че ла из град ња ве ћег стам бе ног објек
та до нев ши са со бом за глу шу ју ћу бу ку. На кон два 
ме се ца пи са ња оба вља ног об ноћ, у не по год ним 
усло ви ма, ми ло шћу оца Вла ди ми ра Јо ва но ви ћа 
усту пље на ми је про сто ри ја за рад у окви ру Пра
во слав ног ду хов ног цен тра „Вла ди ка Ни ко лај Ве
ли ми ро вић”. Свом не ка да шњем ве ро у чи те љу, а 
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са да управ ни ку Ду хов ног цен тра у Кра ље ву, не
из мер но за хва љу јем на пред у сре тљи во сти и разу
ме ва њу.

Од тре нут ка пр вог уоб ли че ња па до са да, ру
ко пис је, ка ко су већ при ли ке до пу шта ле, на кнад
но пре ра ђи ван и до пу ња ван. По во дом ко ји је за 
ме не ви ше стру ко ра до стан он се, уз све вр ли не и 
ма не пр ве књи ге, из штам пе по ја вљу је у све тлу 
зна чај ног ју би ле ја – по ла ве ка на кон што је, та ко
ђе у из да њу Ма ти це срп ске, об ја вље на Па ви ће ва 
Гво зде на за ве са.
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