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Zorana Simic’

FEMINIZAM I/KAO ANTIFASIZAM: TRI GVINEJE

VIRDZINIJE VULF | CASOPIS ZENA DANAS (1936-1940)

U tekstu ,Treci svet zena“, izvorno publikovanom 1973. godine, Suzan Sontag (Susan
Sontag) primecuje kako je ,Virdzinija Vulf [je] bila potpuno u pravu“ kada je u ,izvanred-
noj studiji pod nazivom Tri gvineje“ (1938) , tvrdila da je borba za emancipaciju Zena u
sustini borba protiv fagizma“ (Sontag 2025: 51). Citanje izvanredne knjige same Suzan
Sontag O Zenama podstaklo me je da se vratim Virdziniji Vulf i njenim uvidima, te da ih
sagledam naporedo s jugoslovenskim ¢asopisom Zena danas (1936-1940; 1943-1944;
1945-1981). Ovaj list je na bitno drugaciji, ali podjednako odlucan nacin, pocivao na ideji

da je borba za emancipaciju Zena neodvojiva od borbe protiv fasizma.

Osvrnucu se najpre na feministicke kao uvek vec antifasisticke i pacifisticke pozicije koje
je Virdzinija Vulf dosledno razvijala i zastupala u transnacionalno rezonantnoj knjizi Tri
gvineje, uvazavajuci tek deo korpusa literature o mogucénostima tumacenja ovog pro-
blema. U narednom koraku, paznju éu preusmeriti prema beogradskom &asopisu Zena
danas u prvoj fazi njegovog izlazenja, tj. u periodu od 1936. do 1940. godine. Ukratko ¢u
osvetlitiamalgam feministickih, antifasistickih, pacifistickih i/ili komunisti¢kih stavova
urednica i saradnica Zene danas u osvit Drugog svetskog rata, oslanjajuéi se na dosada-
$nja proucavanja ove problematike u (domacoj) akademskoj zajednici. Najzad, te stavove
razmotri¢u u jukstapoziciji s argumentacijom Virdzinije Vulf iz slicnog perioda, locirajuci,
u najsirim obrisima, mesta spontanog dosluha, kao i brojnih (kontekstualno uslovljenih)

razmimoilaZenja izmedu ove dve (idejne, politicke i tekstualne) sfere.

* Kk

Pisati naporedo o Tri gvineje (1938) i Zeni danas (1936-1940) sa sobom nosi niz izazova.
lako je re¢ o fenomenima koji se vremenski umnogome podudaraju - presudno referisuci
na prodor fasizma i moguénost odigravanja Drugog svetskog rata, ,u samom trenutku
kad je fasizam u usponu u Spaniji, Nemackoj, Italiji i Japanu pretio svetu proplamsajima

Sireg predstojec¢eg pozara“ (Friedman 2013: 23) - medu njima nema eksplicitnih uticaja
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i ukrétanja, ve¢ mozemo govoriti isklju¢ivo o potencijalnim tipoloskim slicnostima i ra-
zlikama. To je na prvi pogled neobi¢na paralela. Vulf, kao ve¢ uveliko etablirana indi-
vidualna figura, feministkinja i pacifistkinja koja nije bila marksisti¢ki orijentisana, ali
jeste bila osetljiva i zainteresovana za materijalistiCke aspekte egzistencije, te Citana i
u marksistickom klju¢u, pise u Britaniji, jednom od ,centara® tzv. zapadnog sveta. Ured-
nice i saradnice Zene danas, naprotiv, uglavnom tek na po&etku svog javnog delovanja,
nastupaju prevashodno kao kolektiv, grupa, u lokalnom jugoslovenskom kontekstu, na
obodu Evrope, a iza njihovog nastupa stoji specifi¢no praktikovanje - kako idejnog tako
i urednickog - pritajenog komunizma, u simbiozi s transparentnim feminizmom, antifa-
Sizmom i pacifizmom, usled ¢ega se njihov angazman, iako neodvojiv od nje, moze sa-
gledati i mimo marksisticke vizure. Isto tako, znacajna razlika o¢ituje se ve¢ na zanrov-
skom i diskurzivnom planu. Dok VirdZinija Vulf pise hibridni modernisti¢ki tekst u kom
se susrecu ,epistolarna forma, manifest, fikcija, biografija i studija“ (ibid.: 26), urednice
i saradnice Zene danas publikuju novinske &lanke, prikaze, eseje, polemike, pisma i dru-
go, prilagodene Sirem periodickom i casopisnom (vizuelnom) kontekstu. Medutim, kada
jukstaponira Tri gvineje i Persepolis Mardan Satrapi (Marjane Satrapi), Suzan Stenford
Fridman smatra da paralela izmedu formalno i geoistorijski udaljenih fenomena moze
da izbegne opasnost od ,epistemoloskog nasilja“ (i) ,normativne zapadne feministicke
optike*, te da njihovo naporedno tumacenje moze da ,osvetli nove koncepte koji nisu
nuzno evidentni kad se tekstovi ¢itaju samo kroz prizmu istorijske i geografske kontek-
stualizacije (ibid.: 27). Jukstaponirajudi Tri gvineje i Zenu danas, od sli¢ne ideje polazim

i ja, a uovim tezama ujedno je sadrzan i cilj mog istrazivanja.

Fridman takode primecuje da fenomene kojima se ona bavi povezuje meduigra ,javnog
i privatnog, globalnog i lokalnog®, koja je u oba sluc¢aja od centralnog znacaja, premda
na bitno razligite nacine (ibid.: 28). Isto bi se, u najsirim crtama, moglo reéi i za Zenu da-
nas. Razume se, kao $to ¢u u nastavku rada i pokazati, time se iscrpljuju podudarnosti s
analizom Suzan Fridman. Uprkos antiimperijalistickom, antifasistickom i pacifistickom
stavu i VirdZinije Vulf i urednica i saradnica Zene danas, njihove angazmane karakterisu
brojna (kontekstualno uslovljena) mimoilaZzenja, kojih ¢u se ovde dotadi. | u slucaju Tri
gvineje i ,prve serije” Zene danas moze se pak govoriti o izrazenom feminizmu i/kao anti-
fasizmu, mada, ponovo, na sustinski drugacije nacine. U sredistu mog postupka upravo
je teznja da se uoce, opisu i istaknu pojedine sli¢nosti i razlike u poimanju feminizma i/

kao antifasizma u ove dve prostorno, ne i vremenski, udaljene studije slu¢aja.

* Kk
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lako se ne moze recida je bila posvecena i punoznacna aktivistkinja, posto se prevashod-
no angazovala kroz pisanje i publikovanje fikcionalnih i nefikcionalnih zanrova (v. Marcus
2000), Virdzinija Vulf jeste bila, kako se konsenzualno smatra, celozivotna feministkinja i
pacifistkinja. Imala je, medutim, ambivalentan odnos prema tim vlastitim pozicijama, ne
prihvatajuci nuzno ova (samo)odredenja (v. Maggio 2015). U svakom slucaju, njena femi-
nisti¢ka pozicija bila je tesno prepletena s antimilitarizmom, $to je inace karakteristi¢no
za istoriju feministickih pokreta koji insistiraju na pacifizmu (na to ¢u se jos osvrnuti u
zavrdnom segmentu teksta), utoliko sto je - upravo i u Tri gvineje - ukazivala na spregu
patrijarhata i rata (ibid.: 38).

Tri gvineje Vulf je pisala u periodu od 1936. do 1937, godine, u kontekstu pocetka Span-
skog gradanskog rata i uspona nacizma u Nemackoj; njene beleske koje su prethodile
pisanju ,sadrze isecke iz novina, fotografije, pamflete” i ,svedoce o njenoj dubokoj za-
brinutosti povodom porasta nasilja i autoritarizma u Evropi“ (Berman 2016: 207). (Dok je
Virdzinija Vulf pisala pod uticajem ise¢aka iz §tampe, dotle su urednice Zene danas na
javnost uticale upravo ¢asopisnim prilozima.) Ovaj tekst odlikuje se sloZzenom strukturom
i dosad je sagledavan iz razlic¢itih rakursa. Medutim, uprkos polizanrovskim, intermedi-
jalnim, palimpsestnim postupcima autorke, Tri gvineje istovremeno sadrze jasan argu-

mentativni tok, koji se sastoji iz tri osnovna koraka (tj. tri poglavlja).

Odgovarajuci neimenovanom obrazovanom muskarcu na pitanje ,kako mozemo da spre-
¢imo rat®, Virdzinija Vulf stvara knjigu-pismo, iskoracujuéi iz sfere privatnosti u javni
prostor. Kao $to je isticano u literaturi, premda oblikovana u prvom licu, ,naracija u Tri
gvineje balansira izmedu individualnog i zajednickog®, krecuci se ,u stalnoj spirali od li¢-
nog odgovora pripovedacice do zajednickih istorija i deljenih iskustava britanskih zena,
i natrag” (ibid.: 204). Naratorka pritom eksplicitno progovara iz (epistemicke i sociokul-
turne) pozicije ,cerke obrazovanog muskarca“/,¢erki obrazovanih muskaraca“. Klju¢na
pitanja na koja tekst odgovara razmatraju se kroz prizmu koja podrazumeva da postoji
neraskidiva povezanost izmedu privatne i javne sfere, s jedne strane, kao i formativna
meduzavisnost fasizma i rodne diskriminacije, s druge. Samim tim, tri gvineje iz naslo-
va naratorka (sama Virdzinija Vulf) simboli¢no dodeljuje u tri razlicite, ali prema njenom

misljenju supstancijalno povezane i uzajamno duboko uslovljene, svrhe.

Tri gvineje pocivaju, izmedu ostalog, na pitanju kako Zene, kojima su umnogome uskra-
éeni autoritet i mo¢ delanja izvan sfere privatnosti (doma), odnosno u javnoj (politickoj,
ekonomskoj, kulturnoj) sferi, mogu da se suprotstave ratnoj devastaciji kulture i slobode
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(Mackenzie 2016: 57). Prva gvineja rezervisana je za obnovu zenskog koledza. Drugim
recima, obrazovanje zena i njihov izlazak iz privatne sfere (i u cilju obrazovanja) smatraju

se jednim od preduslova sprec¢avanja rata:

ako te kéeri ne steknu obrazovanje, one nec¢e moci da zaraduju
za zivot. Ako ne budu mogle da zaraduju za Zivot, ponovo ce biti
ogranic¢ene na obrazovanje u svom domu; a ako budu ograni¢ene
na obrazovanje u svom domu, one ¢e ponovo, i svesno i nesvesno,

biti za rat. O tome ne moze biti sumnje. (Vulf 2001: 33)

Druga gvineja namenjena je pak ulasku zena u razlic¢ite profesije, bududi da zene, ,oba-
vljajuci svoju profesiju stiu novo oruzje, jedino koje imamo, oruzje nezavisnog mislje-
nja zasnovano na nezavisnom prihodu®, te da Zene to ,oruzje treba da upotrebe protiv
rata“ (ibid.: 50).

Treca gvineja dodeljuje se antiratnom drustvu muskarca kojem Vulf odgovara na pismo.
Medutim, ona odbija da se pridruzi takvom jednom drustvu, zagovarajuc¢i odvojeno or-
ganizovanje i ujedinjenje zena: ,mi ¢emo raditi na ostvarenju zajednickih ciljeva - prav-
de, jednakosti i slobode za sve muskarce i zene - ali ne unutar vaseg drustva, vec izvan
njega“ (ibid.: 122), zakljucuje Vulf.

Kako je sumirala Mari-Luiz Getens, Vulf u Tri gvineje implicira da ,nejednaka rodna ras-
podela modi jeste kljuéni element u proizvodnji fagizma®; fasisticka ideologija nije abe-
racija, ve¢ logican produkt patrijarhalnog rodnog poretka (Gattens 2001: 21). Pritom su
narocito vazni odnosi moc¢i u porodici. Srednjoklasna porodica proizvodi orodnjene su-
bjekte, time ne samo dosledno reprodukujuci podelu na privatnu i javnu sferu, vec i mi-
litarizam i rat; ,politike javne sfere, specificno one nacionalizma i kolonijalizma, utoliko
zavise od politika privatne sfere” (ibid.: 25). ,Zene osedaju zelju za ratom, sugerise Vulf,
jer rat nudi beg od skuc¢enosti domaceg zivota i nezadovoljavaju¢ih odnosa izmedu mu-
Skaracaizena“ (ibid.: 34). Stoga, antifasisticka politika za Zene pre svega podrazumeva
emancipaciju od privatnosti, kroz obrazovanje, sopstveni posao i izvor prihoda. Raskid
s patrijarhalnom porodicom jeste raskid, Sire, s nacijom i svakim vidom nacionalizma.
Ipak, resenje nije jednostavno - ulaskom u profesije, primera radi, Zene ne bi trebalo da
se poistovecuju s njima, jer su one ve¢ maskulinocentricne. Zato autorski subjekt u Tri
gvineje i odbija da se naprosto pridruzi antiratnim organizacijama, predlazuc¢i da Zzene
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odvojeno stvore svoje Drustvo autsajderki. Ovo imaginarno drustvo praktikovalo bi svo-
jevrsnu politicku ravnodusnost naspram postojecih oblika muskog udruzivanja, istrajno
odbijajuéi da se pridruzi i poistoveti s nacijom, njenim institucijama, s destruktivnoscu
imanentnom ovim strukturama, a $to, kako podsec¢a Mari-Luiz Getens, ne treba posma-
trati odvojeno od politika nacizma koje su zene iznova porobljavale u ime nacije/rase. Tu
se, u argumentaciji Virdzinije Vulf, kao klju¢an ispostavlja princip razlike, ali ne biolo-
ke, ved istorijski konstruisane. Zene imaju odvojenu istoriju, obelezenu njihovim konti-
nuiranim potcinjavanjem, i preuzimajuci buduénost u svoje ruke takode treba da deluju
zasebno, da se udruzuju mimo muskaraca (v. Gattens 2001: passim). Odnosno, moglo bi
sereci, unajsirim crtama i uz brojne ograde, da je ova pozicija Virdzinije Vulf - radikalno

feministicka. Na njenom tragu, sli¢nu poziciju zauzima i Suzan Sontag (v. Sontag 2025).

Ovakvo, idiosinkrati¢no poimanje feminizma i/kao antifasizma podleze, razume se, razno-
likim, pa i opre¢nim tumacenjima, $to je u tesnoj vezi s gotovo utopijskim pacifizmom koji
Virdzinija Vulf zagovara. S jedne strane, ,kao pripadnica britanske srednje klase, ona je
na mnogo nacina bila neizbeZzna saucesnica u njenim ideologijama*“; s druge, ,kao jedna
od '¢erki obrazovnih muskaraca’, ona je takode bila u potlacenom polozaju, upisanom i
uslovljenom rodom* (Mills 2016: 221). U toj diskrepanci moze se, izmedu ostalog, tragati
za objasnjenjima kontradiktorne recepcije njenih ideja, pri ¢emu se neretko javljaju pri-
medbe za apoliti¢ni elitizam, ali i ukazuje na politicki subverzivne aspekte njenog pisa-
nja.,Zbog svoje vizije besklasnog, slobodnog sveta, Vulf je kritikovana narocito u poznim
1930-im*“ i ,tvrdilo se da je njen radikalni pacifizam doziveo neuspeh pred usponom fa-
Sizma“ (ibid.: 229). Ipak, autorke i autori osvrtali su se i na klasno relevantne impulse Tri

gvingje, tj. na (ne)mogudénosti Citanja ove knjige i u marksistickom kljucu.

Jedno od provokativnijih ¢itanja u tom pogledu ponudila je DZejn Markus. Ona smatra da
se levicarski i socijalisticki aspekti misli VirdZinije Vulf nepravedno previdaju ili potcenju-
ju, tj. da amalgamu feminizma i pacifizma u Tri gvineje treba dodati i osobeni komunizam
ove autorke. Stavige, Markus tvrdi da je Vulf svojevrsni ,7enski Marks*, a da su njene Tri
gvineje ,Komunisticki manifest za zene“. Pritom prvenstveno ima u vidu internacionali-
zam V. Vulf, drzec¢i ne samo da on korespondira s internacionalizmom globalno potlace-
ne radnicke klase u Marksovoj vizuri, ve¢ i da Vulf na taj nacin Zene pridruzuje radnici-
ma (Marcus 2006). Taj internacionalizam oli¢en je u cuvenoj izjavi iz Tri gvineje, koju Vulf
pripisuje autsajderkama: ,ja, kao zena, nemam domovinu. Kao Zena, ja i ne zelim nikakvu

domovinu. Kao Zeni, moja domovina je ceo svet” (Vulf 2001: 125).
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Ova izjava narocito je izazvala burne reakcije u recepcijskim krugovima. Na nju se, pri-
mera radi, oslanja i Suzan Fridman, koja se otvoreno ne slaze s ¢itanjem koje je ponudila
DzZejn Markus. Fridman, umesto toga, predlaze da se o izjavi VirdZnije Vulf razmislja kao
o manifestaciji ,kosmofeminizma sa strane”. Referisuc¢i na podelu kosmpolitanizma na
~kosmopolitanizam odozgo*“ (flaner, dendi, socijalno privilegovani putnici...) i ,kosmpoli-
tanizam odozdo* (izbeglice, migranti, egzilanti...), smatraju¢i da pomenuta podela pod-
leze organicenjima, Fridman, upravo kroz komparativnu analizu Tri gvineje i Persepolisa,
osmisljava koncept ,kosmofeminizma sa strane*, koji ,osporava retoriku kosmpolitani-
zma odozgo i odozdo®, podrazumevajuci , feministicki kosmpolitanizam - kosmofemini-
zam i kosmopoetiku“ - koji pak uporiste nalazi u rodno uslovljenoj ,kritici rata i zagova-
ranju mira“ (Friedman 2013: 25). U isti mah, Fridman oponira uobi¢ajenim citanjima Tri

gvineje kao pozivu na globalno sestrinstvo usmereno protiv univerzalnog patrijarhata.

Pacifisticki kosmofeminizam sa strane, svojstven Vulf, takode je
partikularizovan kroz njen naglasak u Tri gvineje na ono $to ona
figurativno naziva ,klasom kcéeriobrazovanih muskaraca“. Umesto
da uspostave globalno sestrinstvo zena koje kontrolise univerzalni
patrijarhat, Tri gvineje pozajmljuju i ironizuju marksisti¢cku klasnu
analizu, teorijski formulisuci odsudno nemarksisticku klasnu ka-
tegoriju ljudi koji i pripadaju i ne pripadaju obrazovanim klasama,
bas kao $to i pripadaju i ne pripadaju nacionalnoj drzavi: ,¢erke

obrazovanih mugkaraca“ (ibid.: 31).

Odmak Suzan Fridman od marksistickog ¢itanja Virdzinije Vulf koje nudi DZejn Markus
¢ini se ubedljivim. ,Premda marksisticko razumevanje drustva i kapitala moze da se uoci
u nekim od argumenata Vulf, daleko od toga da ga [Marksa] ona sagledava kao znacaj-
nog sagovornika u svom vlastitom radu” (Pinelli 2024: 178). ,Britanska autorka drzi da
je marksisticka ekonom(i)s(ti¢)ka interpretacija nedovoljna i u svakom slucaju je zain-
teresovanija za psiholoske porive koji se kriju iza nase Zelje za posedovanjem*” (ibid.).
Ipak, kako su pokazala recentna istrazivanja, njena ambivalentna kritika (kapitalisticke)
eksploatacije, iako ne strogo marksisticka, oslanja se delom na levi¢arske tendencije i
inicijative njene epohe (v. Jones 2024: 4), a Vulf je intuitivno razumela da kapitalisticka
logika prozima sfere iskustva koje prevazilaze domen ekonomije (ibid.: 15-16). Ono §to u
izrazenijoj meri podleze sporovima, reklo bi se, jeste distanca Fridman spram kritika fe-

ministicke i/kao antifasisticke i pacifisticke pozicije Virdzinije Vulf koje su pak ponudili
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brojni autorii autorke. Kako sama Fridman navodi, Vulf je optuzivana za elitisticki kosm-
politanizam ,odozgo®, a feministkinje su joj zamerale upravo na koncepciji globalnog se-
strinstva (Friedman 2013: 28). Poseban otpor prema toj koncepciji, ocekivano, imaju one
autorke koje insistiraju na lokalnim specifi¢nostima feminizama, smatrajuci da stav Vir-
dzinije Vulf nema previse smisla ako se primeni, primera radi, na nezapadne feminizme
(ibid.: 23). Jedna od uticajnijih jeste kritika Adrijen Ri¢ (Addrienne Rich), autorke koja u

potpunosti revidira polazista Virdzinije Vulf:

Kao zena, imam domovinu; kao Zena, ne mogu se odreci te domovi-
ne pukim osudivanjem njene vlade, rekavsi tri puta: ,Kao Zeni, moja
domovina je ceo svet”. Na stranu plemenske lojalnosti, i cak i ako
su nacionalne drzave sada samo izgovori kojima se sluze multina-
cionalni konglomerati zarad vlastitih interesa, moram da razumem
kako je mesto na mapi takode mesto u istoriji unutar kog sam ja
kao Zena, Jevrejka, lezbejka, feministkinja, stvorena i pokusavam
da stvaram. (Rich 1986: 212)

Fridman je pak blagonaklona i tvrdi da ,kosmofeminizam sa strane®, ¢itljiv u Tri gvine-
je, sugerise da su ,nacionalne drzave inherentno hijerarhijske, militaristicke, maskuli-
nisticke i nasilne” (Friedman 2013: 34), sto Virdziniju Vulf takode priblizava i anarhistic-
kim pozicijama (ibid.: 35).2 Polazedi od specificnosti vlastite klasne pozicije u Britaniji,
Vulf bezrezervno napada nacionalnu drzavu u nacelu, ¢ije ,nasilje moze da se okrene ne
samo prema Zenama, ili Zenama iz njene sopstvene klase, ve¢ prema svima koji su ranjivi,
i koje drustveni ugovor na neki nacin izostavlja“ (ibid.: 34). Feminizam i/kao antifasizam
susrece se u toj koncepciji s radikalnim pacifizmom, obojenim primesama anarhizma,
pri c¢emu se fasizam i militarizam ,kod kuce* i ,na strani“ odlikuju paralelizmima; ,ako
zelimo da razumemo poreklo rata i kako da ga spre¢imo ... moramo najpre da sagleda-
mo strukture i psihologije moci u domu i domovini“ (ibid.: 31). ,Pacifisticki kosmopolita-
nizam koji Vulf zamislja roden je iz otudenja i nelojalnosti nacionalnoj drzavi, narocito

u vreme rata, ¢ak i kad ta drzava nije inicijalni agresor* (ibid.: 34). Takode, u tom svetlu

2 Ove ideje mozemo pronaci i kod Suzan Sontag. Ona, uz to, smatra da ,marksisti nisu pravilno procenili dubinu
seksizma, isto kao $to su u nastojanju da pobede imperijalizam lose procenili dubinu rasizma.” (Sontag 2025: 39)
Radikalnost osobenog feministickog stava S. Sontag ogleda se u tvrdnji ove intelektualke da Zensko pitanje bez
sumnje prethodi klasnom, a da levicarske vlade nisu shvatile slozenost tog pitanja (ibid.), te da ,emancipacija Zena
je neophodna priprema za izgradnju pravednog drustva-a ne obrnuto, kako su marksisti oduvek tvrdili.“ (ibid.: 60)
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Fridman tumaci i prividni otklon V. Vulf od feminizma (v. Vulf 2001: 150), smatrajuci da je
posredi ,kosmpolitsko insitiranje da feministkinje prosire svoj cilj s napada na patrijarhat
na napad na inherentni fasizam drzave u nacelu” (Friedman 2013: 34). Prema Fridman,
ispostavlja se da je ovakav ,kosmofeminizam sa strane” i danas relevantan, jer polaze
nadu u mir i presudno raskrinkava ,hipokriziju drzave koja opravdava nasilje nad zena-
ma tvrdecida ih &titi“ (ibid.: 27).

* Kk

Kad je re¢ o pravima zena i majki i njihovoj nacionalnoj svesti, ne-
minovno nam se namece poredenje izmedu stare i nove Jugosla-
vije. Ranije, kad god je zemlja bila u teskoj situaciji ili ratnoj opa-
snosti, uvek su se pevale licemerne slavopojke i obecanja Zenama
i majkama - ,koje treba da pokazu visoku nacionalnu svest®, ,koje
suduzne...”, ,koje moraju da zrtvuju i sebe i svoje sinove u intere-
sudrzave“. Polagale su se nade u njihovu svest i tada se smatralo
da suone zrele i dorasle za te velike zrtve. A kada se rat zavrsio -
uzmimo za primer Prvi svetski rat - sa lazi se skinulo svetlo ruho
Majke Jugovi¢a, a majke su ostale u zapecku, prevarene i unesre-
¢ene. (Mitrovic¢ 1945: 8)

Ove reci poticu iz brosure Pravo glasa Zena: dokaz i orude demokratije (Beograd: Centralni
odbor AFZ Jugoslavije, 1945), a iza njih stoji Mitra Mitrovi¢, istaknuta aktivistkinja i poli-
ticarka, jedna od kljucnih (skrivenih) urednica i saradnica jugoslovenskog ¢asopisa Zena
danas (1936-1940).2 Stanislava Barac locirala je neke osobenosti koje ovaj casopis ¢ine
jedinstvenim u odgovaraju¢em periodickom polju epohe.* Najpre, rec je o palimpsestnoj
sintezi (pritajene) komunisticke ideologije, feminizma i antifagizma. Osnovan kao inte-
gralni deo propagande ilegalne KPJ, ¢ije je delovanje zabranjeno Obznanom vec 1920.
godine, ¢asopis je morao da racuna na stalnu opasnost od drzavne cenzure. Usled toga,

komunizam je bio skrivena (uredni¢ka) motivacija, a feminizam prihvatljiv svetonazor i

3 Ova publikacija nastala je uoci i prigodom izbora za Ustavotvornu skupstinu Demokratske Federativne Jugoslavi-
je, koji su odrzani 11. novembra 1945. godine, a na kojima su Zene prvi put u istoriji Jugoslavije masovno iskoristile
pravo glasa. O Mitri Mitrovi¢ v. npr. CTanuh 2022.

4 Preciznije-u beogradskom periodiékom polju, s obzirom na to da je komunisticki zenski list Zenski svijet (Zagreb,
1939-1941), koji je takode uredivala ilegalna redakcija, pandan Zeni danas.



ujedno svojevrsni paravan za antirezimsko delovanje (bapah 2015). Takode, Barac isti-
¢e ,nesvakidasnju skladnost spoja radikalnog feministickog aktivizma (i ifrovanog ko-
munistickog) i popularnih sadrzaja iz domena kulture Zenstvenosti na stranicama Zene
danas* (ibid.: 245), spoja narocito uocljivog u vizuelnom aspektu lista (v. Toguh 2022).
Casopisni prilozi bili su pazljivo povezani u vizuelno-tekstualnu celinu tako da komunici-
raju sa $to Sirim i heterogenijim krugom ¢itateljki, iz razli¢itih delova zemlje i drustvenih
slojeva. Uz to, ,Zena danas je propagirala slikom ono §to bi cenzura zabranila da je bilo u
formi teksta® (bapah 2015:191; up. Toauh 2022). Sve ove pobrojane tendencije imale su
barem dvostruki u¢inak: s jedne strane, radikalizaciju i popularizaciju feminizma u smeru
internacionalistickog pacifizma, antifasizma i komunizma, a s druge feminizaciju i popu-
larizaciju komunizma (u lokalnom kontekstu) (up. Simic¢ 2025: 289-299).

Istrazivacice su dosad pokazale da Zenu danas treba situirati visestruko: u okvirima (omla-
dine) KPJ, Komunisti¢ke internacionale, politika Narodnog fronta na globalnom nivou,
¢iji je osnovni impuls u periodu publikovanja ¢asopisa bila medunarodna antifasisticka
akcija, potom u okvirima istorije Zena i istorije jugoslovenskog feminizma, buduci da je
¢asopis uredivala grupa Zena koje su bile lanice Omladinske sekcije Zenskog pokreta,®
anajzad i uokvirima internacionalnog zenskog pokreta, tj. Svetskog komiteta zena protiv
ratai fasizma, osnovanog 1934. godine, te unutar mreze levih feministi¢kih narodnofron-
tovskih casopisa na globalnom nivou (Fapah 2022: 25-26; v. bapah 2015; Grubacki 2020;

Bapanh, yp. 2022; Barac, Simi¢ 2024; Grubacki 2024; v. i Kecman 1978; Bozinovi¢ 1990).6

Komunizam je ,eksplicitno pre¢utana ali implicitno prisutna ideologija Zene danas, koja
je zapravo Sifrovani okvir diskurzivnog oblikovanja svih ostalih ideologija“ - feminizma,
antifasizma, pacifizma, antiimperijalizma i dr. (Bara¢ 2012: 221). U svakom slucaju, ¢a-
sopis je pocivao na specifi¢noj sintezi feminizma i/kao antifasizma. Stavise, na izvestan
nacin, ,tokom 1930-ih, antifasizam je postao jezgro feminizma*“ (Grubacki 2024:194) i u
jugoslovenskim okvirima. U trenutku kad se Zena danas osniva i objavljuje, tzv. Zensko
pitanje i dalje je bilo marginalno u politickom i intelektualnom polju Kraljevine Jugosla-

vije, a zene gradanke drugog reda - primera radi, bez prava glasa. I[deja koja programski

5 Zenski pokret bila je jugoslovenska feministicka organizacija gradanske orijentacije. Re¢ima M. Mitrovi¢, , tokom
1935-1940. KPJ je bila stekla u Omladinskoj sekciji jedno od najjacih uporista rada medu Zzenama i okupljanja u
borbi protiv fagizma“ (Mitrovié¢ 2023: 212).,[U]druzujuéi rad Omladinske sekcije i ogroman uticaj koji je vrsio listZena
danas, aktiviran je veliki broj Zena u antifasistickom pokretu i u¢estvovao u mnogim akcijama nase Partije.”
(ibid.:211; istakla Z. S)

5 Kako, primera radi, Bozinovi¢ i Grubacki skrecu paznju, u obzir treba uzeti i ¢injenicu da su urednice i saradnice
Zene danas bile aktivne i u studentskom pokretu oko Sestojanuarske diktature.
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stoji iza Zene danas jeste da su Zene danas primorane vise nego ikad da se okupljaju i
udruzuju - pre svega usled ratne opasnosti, prodora fasizma i prateceg istiskivanja zena
iz javne sfere (,Novi feminizam*, Zena danas 1/1936). Fasisticko ,domace ognjiste” ras-
krinkava se kao jedna od najvecih zabluda aktuelnog trenutka, a duboko polarizovana,
crno-bela politicka situacija, od Zena zahteva da se, kao i drugi ljudi, opredele ili za fa-
Sizam ili za mir i demokratiju. Zena danas, razume se, snaZno zagovara ovaj drugi izbor.
Umesto agitovanja za pravo glasa, na prvo mesto dolazi pacifisticki angazman. Medu-
tim, ne zapostavlja se ni sifrazetska borba. U tekstu ,Zene i dogadaji u zemlji“ (Zena da-
nas 25/1939), autorka M. M. (Mitra Mitrovic; v. KocTuh, Ahumosuh 2021) istice da je pravo
glasa Zzena i u granicama Jugoslavije neophodnije nego ikad, upravo kako bi Zene mogle

javno da se bore za mir.

Naizgled neobi¢an amalgam feminizma, tada opterec¢enog ,burzoaskim® konotacijama, i
skrivenog, ali nespornog komunizma na stranicama ¢asopisa Zena danas - takode je ved
razmatran. Isidora Grubacki u tom pogledu govori o praktikovanju komunistickog femini-
zma (Grubacki 2024). Predlazem da u isti mah razmisljamo o Zeni danas i kao o prostoru
feminizacije komunizma. Jedan od aspekata te feminizacije jeste upravo insistiranje na
antifasizmu i pacifizmu iz Zenske epistemicke, iskustvene, ali i urednicke perspektive.
Naime, premda su svoju agendu sprovodile unutar strogih partijskih okvira, urednice
Zene danas simultano su, barem donekle, sledile i sopstvene Zelje ili afinitete, i imale
autonomiju u stvaranju svoje publikacije (v. bapah 2022; Grubacki 2024). U tom pogledu,
dosadasnji uvidi istrazivac¢ica mogu se dopuniti idejom da su one na osoben nacin spro-
vodile ne samo feminizaciju politike u nacelu, zalazuci se za oplemenjivanje postojeceg
politickog poretka iz rodne perspektive, vec i internu feminizaciju samog komunizma.
Feminizacija politike, u najkra¢im crtama, podrazumevala bi ,rodnu ravnopravnost u in-
stitucionalnoj predstavljackoj i javnoj participaciji“, potom , posvec¢enost javnim politika-
ma koje osporavaju/propituju rodne uloge i zele ukinuti patrijarhat” i, najzad, ,drugaciji
nacin politickog djelovanja koji je zasnovan na vrijednostima i praksama koje naglasak
stavljaju na svakodnevni Zivot, odnose, ulogu zajednice i opce dobro* (Roth, Shea Baird
2017). U buduénosti bi se ovoj problematici u slugaju i na primeru ¢asopisa Zena danas
mogla posvetiti veé¢a paznja. Analiza procesa feminizacije politike (komunizma) mogla bi
da ukljuci situiranost urednica u lokalnim i globalnim Zenskim pokretima i tradicijama
Zenskog (samo)organizovanja, bilo marksisticke ili nemarksisticke provenijencije, kao i
relevantne refleksije o problemu politicke (auto)reprezentacije zena (v. npr. Phillips 1998:

Sapiro 1998), te aktuelne debate o mogucénostima feminizacije politike.
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Same saradnice lista nisu nuzno bile komunistkinje ili pripadnice radni¢ke klase, mada
su po pravilu delile s njima atifasisti¢ki stav. Casopis Zena danas podrzali su i brojni sa-
vremenici i savremenice koji nisu pripadali Partiji. Izmedu ostalog, ,[s]a redakcijom su
tesno saradivale i mnoge Zene van Omladinske sekcije - afirmisane drustvene i javne
radnice, lekarke, pravnice, pedagozi, slikarke itd.“ (LiseTun, yp. 1975: 70; up. MuTpoBmN
1959). Barac ovu konstelaciju, na tragu Erika Hobsbauma (Eric Hobsbawm), s pravom
objasnjava i Sirim evropskim kretanjima, utoliko $to su tridesetih i Cetrdesetih godina
dvadesetog veka i ,na globalnoj sceni kapitalizam i komunizam na trenutke svesno za-
nemarivali neprijateljstvo” u cilju zajednickog otpora fasizmu (bapah 2015:189). Saradnja
s pripadnicama , gradanskih“ slojeva bila je, stavise, osnovni preduslov izlazenja lista: u
cilju izbegavanja cenzure i kazni drzavnog represivnog aparata, tj. ,da bi se obezbedi-
la legalnost ¢asopisa, ulogu njegove glavne urednice (i vlasnice) zvanic¢no je vrsila uvek
neka od predstavnica gradanskog staleza, koja nije bila poznata policiji kao ¢lanica KPJ
ili simpatizerka te partije” (ibid.: 190). U praksi, medutim, Zena danas nije bila privatno
vlasnistvo/izdanje Radmile Lj. Dimitrijevi¢, Olge Timotijevi¢, Ljerke Babic ili Mire Vu¢-
kovi¢, kako bi se moglo pomisliti na osnovu impresuma, vec¢ ,nezvani¢an organ Omla-
dinske sekcije Zenskog pokreta* (ibid.), ¢iju su redakciju ginile brojne &lanice Sekcije.
Prema svedocenju Mitre Mitrovi¢, najuze jezgro prve redakcije ¢inile su Natasa Jeremic,
Dusica Stefanovi¢, Milica Suvakovié, Olga Alkalaj, Zora Ser i Ela Almuli (Mitrovi¢ 1959:
417). | ta redakcija bila je, po svemu sudeci, stalno otvorena i za druge komuniste i ko-
munistkinje (LiBeTw, yp. 1975: 70). Utoliko i u samoj urednickoj praksi mladih zena koje
su stajale iza Zene danas mozemo da lociramo svojevrsnu feminizaciju komunizma; ili,
slobodnije receno - praktikovanje urednickog komunistickog feminizma (up. Simié 2025:
307; v. i Bara¢, Simi¢ 2024).

Osobenost Zene danas i sliénih narodnofrontovskih zenskih ¢asopisa na globalnom nivou
lezi u vrlo izrazenoj i dubokoj povezanosti iskustva pisanja/¢itanja/uredivanja i Zivlienog
iskustva, $to nas vraca na dijalektiku privatnog i javnog, kao i lokalnog i globalnog, do-
taknutu u uvodu rada: ove mlade komunistkinje u svom ¢asopisu uglavnom su zastupale
pozicije neodvojive od njihovog (radnog, klasnog, rodnog, intimnog, politickog, partijskog)
iskustva i revolucionarne eshatologije, trudeci se ujedno da legitimisu Zivljena iskustva
Zena iz razlic¢itih staleza i podrucja Jugoslavije, a to se znac¢ajno odrazilo na urednicke

politike, Zanrovsku i idejnu mapu ,prve serije” Zene danas.’

7 Citav jedan deo Zivota, mladosti, rada ove grupe antifasistkinja tako je usko vezan za rad oko ovog prvog anti-
fasistickog zenskog lista, tako nas je usko povezao medusobno, a bio doista tako plodotvoran u pogledu uticaja
na zene, iako ga je cenzura neobi¢no sputavala, u pogledu povezivanja Zena u borbi za njihova prava, u borbi protiv
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Pomenuta dijalektika ovaj list dodatno pak ¢ini osobenim u kontekstu beogradske zen-
ske i feministicke stampe tog doba. U tom pogledu, kao §to su istrazivacice vec sugeri-
sale, uputno je osvrnuti se na Jugoslovensku Zenu (1931-1934), koju takode karakterise
levicarski i antifasisticki impuls.® U kontekstu (implicitne) polemike medu jugosloven-
skim feministkinjama tog doba, koja se, izmedu ostalog, ticala optimalnog politickog
angazmana zena pred prodorom fasizma (v. npr. Stefanovi¢ 2000; CtedaHosurh 2022),
uputno je skrenuti paznju na tekst jedne od najvaznijih feministkinja u meduratnoj Ju-
goslaviji, Julke Hlapec Dordevié, ,Pouka koju nam daju prilike u Nemackoj“ (Xnaney
hophesuh 1934). Autorka, poput drugih saradnica Jugoslovenske Zene, insistira na pra-
vu Zzene na rad i ekonomsku samostalnost kao preduslovu prava na zivot. Medutim, ona
smatra da je feminizam iznad svih partijskih programa i podela, ¢ak i iznad pacifizma.
To ne iznenaduje ako se ima u vidu da je ona i inace verovala da feminizam treba da se
izgradi kao zasebna i punopravna ideologija, te da se usredsredi na pobolj$anje odnosa
izmedu muskaraca i zena, a da je svako inkorporiranje nacionalnih i politickih pitanja u
feministicku borbu - ¢ak i kad je re¢ o pacifizmu - stranputica, tj. tendencija koja vodi
neprijateljstvu i antagonizmima (Andélova, Grubacki 2025: 173). Za razliku od pozicija
Virdzinije Vulf, dakle, feminizam se ne smatra sustinski neodvojivim od pacifizma i anti-
fasizma. Samim tim, Hlapec Dordevic¢ tvrdi da ni komunizam nije nadlezan za reSavanje
takozvanog Zenskog pitanja, a $to je pak klju¢no mesto razlike u odnosu na angazman
urednica Zene danas. Autorka smatra da odgovornost za uspon hitlerizma treba traziti
u samom nemackom drustvu. Medutim, ona prepoznaje sustinsku meduuslovljenost pri-
vatne i javne sfere u prodoru nacizma. Nekoliko godina pre Vulf, Hlapec Pordevi¢ tvrdi
da je Hitleru dobrodosla stroga polna diferenciranost nemackog zenskog pokreta, da
je fasizam do ekstrema doveo rodnu polarizaciju koja je bila upisana u taj pokret: ,kon-
zekventno provedena seksualna diferencijacija ljudskog drustva vodi k ropstvu Zzene”
(Xnaneu hophesuh 1934: 2).

Kako sazima Bara¢, i Jugoslovenska Zena i Zena danas svoj pacifizam oblikovale su kao
neposredni odgovor na pretnju i opasnosti fasizma (Barac 2015: 169-170; up. Pantelic¢

2021).° Medutim, Zena danas je, kao glasilo KPJ, odlu¢nije pocivala i na komunisti¢koj

fasizma, protiv imperijalistickog rata, za odbranu domovine-da u razvitku antifasistickog pokreta Zzena i njihove
borbe predstavlja svetlu stranicu.” (MuTpoBuh 1959: 423)

8 Qvaj casopis bio je, po svemu sudeci, glasilo Zenske stranke, jedine politicke partije tokom ¢itavog postojanja
Kraljevine SHS/Jugoslavije koju su ¢inile iskljucivo Zene, i koja stoga predstavlja kuriozitet i znac¢ajan fenomen u
istoriografiji (o stranci v. npr. Jopruh Ctenasosuh 2021).

¢ Barac istice da je u tom pogledu narocito vazan dolazak Hitlera na vlast, nakon kog se u oba lista Drugi svetski
rat predvidao, a za pacifizam Zene danas i Spanski gradanski rat. Poseban predmet analize mogla bi biti (re)prez-
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ideologiji, $to je podrazumevalo i revolucionarni impuls. U kratkim crtama, dok je za libe-
ralne feministkinje, kako istice Grubacki, drzava bila centralni predmet (reformistickog)
delovanja, dotle su leve feministkinje svoju agendu presudno organizovale oko koncep-
ta revolucije (Grubacki 2024: 251). Preciznije, ,leve feministkinje“ okupljene oko listova
Zena danas i Zenski svijet konceptualizovale su svoj ,novi feminizam*“ zadrzavajuéi poli-
ticke zahteve ranijeg liberalnog feministickog pokreta, poput Zenskog prava glasa, jed-
nakih plata, jednakog morala, demokratije i mira, ali su insistirale na tome da je, pred
usponom fasizma, nuzno da upravo antifasizam, uz priblizavanje feminizma svim zena-
ma, bude jezgro novog Zenskog pokreta (Grubacki 2020: 59, passim; up. Grubacki 2024).

To nas vraca na segment izlaganja Mitre Mitrovi¢ o razlikama izmedu monarhijske i so-
cijalisticke jugoslovenske drzave. U tom izlaganju, Mitrovi¢ ne dovodi u pitanje sam kon-
cept drzave, tj. ne zaoStrava argumentaciju u pravcu anarhizma. ,[Klosmpolitsko insisti-
ranje da feministkinje prosSire svoj cilj s napada na patrijarhat na napad na inherentni
fasizam drzave u nacelu” (Friedman 2013: 34) nije korespondirao s agendom faktickih
urednica Zene danas, mada su se one nedvosmisleno protivile fasisti¢kom ustrojstvu po-
jedinih drzava i premda su smatrale da u globalno kriznim vremenima feminizam treba
podrediti revoluciji.'” Nakon ostvarene revolucije, u novostvorenoj, socijalisti¢koj drzavi,
Mitrovic vidi zalog istinske ravnopravnosti medu polovima. Ta ravnopravnost, prema nje-
nom sudu, neupitna je i demonstrirana upravo zajedni¢kim otporom muskaraca i Zena
pred neprijateljskim fasistickim snagama. U isti mah, Mitrovi¢, sada transparentno, op-
tuzuje monarhijski rezim za licemerje u odnosu prema zenama i majkama, implicirajuci
da je ,drustveni ugovor” u Kraljevini SHS/Jugoslaviji isklju¢ivao Zene kao ranjivu gru-
pu, tj. na izvestan nacin ,opravdavalo] nasilje nad zenama tvrdeci da ih stiti“ (Friedman
2013:27). Njeno izlaganje utoliko retroaktivno senci (prikriveno) antirezimsko delovanje

Zene danas (1936-1940), ali i dodatno svedoéi da je u tom delovanju Zensko pitanje bilo

entacija Spanskog gradanskog rata u Tri gvineje i Zeni danas. Inace, treba pomenuti i zanimljiv tekst Alise Mekenzi,
u kom autorka iznosi tezu da se Tri gvineje mogu Citati i kao svojevrsni model feministicke periodicke publikacije,

a Vulf kao teoreticarka javne sfere koja anticipira feministicke kritike teorijskih postavki Jirgena Habermasa.
(Mackenzie 2016)

0 NaV zemaljskoj konferenciji KPJ oktobra 1940. godine medu zadacima za buduéi rad medu zenama istice se i to
da treba suzbijati 'burzoaski feminizam’ ... U tom trenutku Omladinska sekcija ve¢ je bila izasla iz okrilja 'Zenskog
pokreta”” (Bapah 2015: 190) Pisudi o modi u Zeni danas, Barac navodi: ,[T]radicionalno i ‘burzoasko shvatanje zene, i
mode, proizlazi iz impliciranog stava da su polovi suprotnosti, koje se medu sobom bore za prevlast, kao i da svako
u toj borbi ima svoje ‘oruzje’ specificna rodno odredena sredstva. Proletersko, komunisticko shvatanje Zene i rodnih
odnosa podrazumeva ... da su klasni odnosi 'stariji’ od rodnih odnosa, i da borba treba da se vodi na prvom polju, dok
su u rodnim odnosima muskarci i Zene, ukoliko pripadaju radnickoj klasi, 'drugovi’, dakle ravnopravni.” (ibid.: 232)



56

od velikog znacaja, s tim $to je taj znacaj direktno sameravan kroz prizmu antifasisticke
i borbe za demokratska prava."

* K K

Ako je neodvojivost feminizma i antifasizma ono $to, u najsirim obrisima, spaja Virdziniju
Vulf iz Tri gvineje i urednice i saradnice Zene danas, mnogo je toga §to ove dve koncepcije
razdvaja. S jedne strane, to je kolektivisticko praktikovanje komunizma, spram koga se
Virdzinija Vulf iznova ukazuje kao snazna individualka. S tim je u vezi i koncept revoluci-
je koji je ispotiha usmeravao rad Zene danas, uticuéi i na poimanje pacifizma. Nasuprot
aspolutnom pacifizmu V. Vulf, pacifizam Zene danas bio je dvosmislen i ambivalentan,
bas kao i odnos prema militarizmu i ratu. Takode, upadljivo se razlikuju i poimanja nacije
i nacionalizma. S druge strane, idiosinkrati¢na koncepcija V. Vulf o fasizmu koji proishodi
iz patrijarhalnih politika privatnosti svakako nije korespondirala sa shvatanjem Zenskog

pitanja na stranicama ,prve serije” Zene danas.

Ipak, kako je vec¢ naznaceno, one su poput svojih prethodnica u Jugoslovenskoj Zeni is-
trajno ukazivale na opasnosti mita o ,domacem ognjistu“ na koje fasizam preti da vrati
Zene, polazediod premise da borba za pravedniji svet (protiv fasizma) nuzno podrazume-
va izlazak zene iz privatne sfere. Nastojale su da se suprotstave preovladujuéim fasistic-
kim-kao-antikomunistickim, ali i antifeministi¢kim mikro-i makroistorijskim snagama, te
da konstituisu Zene kao grupu zasnovanu na deljenim (antifasistickim) pozicijama. Kao
jedna od osnivacica, urednica i saradnica Zene danas, Mitra Mitrovi¢ i sama je insistira-
la na dijalektickom poimaniju i zastupanju tzv. Zenskog pitanja, implicirajuc¢i da ne treba
izjednaciti kategorije Zenskog i feministickog (up. npr. Moi 1989), niti odvajati feminizam,
levicu i antifasizam. Stavise, u ovakvom &vrstom pozicioniranju mogu se potraziti glavni
razlozi za to $to su se i Mitra Mitrovi¢ i njene koleginice u odredenim aspektima suprot-
stavljale pojedinim starijim feministkinjama, aktivistkinjama i urednicama/saradnicama
Stampe u Kraljevini, poput, recimo, socijalistkinje Milice Duri¢ Topalovi¢ (up. Simi¢ 2025:
303; up. Barac, Simic¢ 2024; Grubacki 2024).

"' Jedna od osnivacica i urednica lista Zenski pokret (1920-1938), ali i saradnica Zene danas, Paulina Lebl Albala,
koja nije bila komunisticki opredeljena, osvréuci se 1943. godine na meduratni feministicki angazman, u jednom
separatu eksplicirala je: ,za nas je feministicka borba bila borba protiv reakcionarnih tokova, i nije cudo da je ona
postepeno prerasla i najzad se pretvorila u akciju protiv fasizma i nacizma, a zarad jednakosti, demokratije i drust-
vene pravde.” (nav. prema Grubacki 2024: 3)
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U indikativhom prikazu njene knjige Zena kroz vekove, Mitra Mitrovi¢ i Milica Suvakovi¢ na
izvestan nacin brane feminizam od Milice Buri¢ Topalovi¢, koja izrazava antifeministicki
stav. Njihov sukob s ovom intelektualkom i aktivistkinjom ne pociva, dakle, samo na ra-
zlikama u politickom pozicioniranju, vec i u poimanju tzv. Zenskog pitanja. | ovde' se pri-
znaje veliki znacaj i uloga zenskog pokreta u borbi za prava zena - feministkinje su izvr-
Sile ,pionirski, prosvetiteljski rad na budenju Zenine svesti“ i povoljno uticale na zakone
(MuTtposwuh, LLyBakosuh 1939: 8). Samoorganizovanje Zena smatra se dobrom istorijskom
praksom. Dakle, nesumnjivo je da autorke okupljene oko Zene danas, u slicnom periodu
kada Vulf objavljuje Tri gvineje, podrzavaju politike (globalnog) sestrinstva koje se odvijaju
odvojeno od muskaraca, a zarad ,specificno Zzenskih zahteva“ i ciljeva (ibid.; istakla Z. S.).
One skrec¢u paznju na to da upravo najnazadnije struje osporavaju feministicke pokrete.
Pokreti koje stvara sam fasizam nuzno su antifeministicki i antizenski u isti mah. Autorke
eksplicitno i nedvosmisleno zagovaraju ,,jedinstvo svih Zzena“ u borbi za ,jedan bolji i ¢o-
vecniji svet, pri ¢emu je ta, antifasisticka borba ,danas tako nuzna“ (ibid.). Za njih, fagizam
nije nikakva aberacija, ve¢ ,kompilacija i krpljenje raznih shvatanja“, fenomen koji se javlja

kroz Citavu istoriju i koji se tridesetih samo predstavlja kao - ,nova ideologija“ (ibid.: 9).

Medutim, ono $to njihovu argumentaciju bitno razlikuje od argumentacije Virdzinije Vulf,
izmedu ostalog, jeste to $to tzv. Zensko pitanje bez dileme podreduju Sirim socijalnim pi-
tanjima. Uprkos odbrani feminizma i osetljivosti za (odvojeno) Zensko samoorganizovanje,
one ne smatraju da Milica Buri¢ Topalovi¢ ispravno postavlja Zensko pitanje kao pitanje
,borbe polova“ (ibid.: 8). U najkracem, opresiju nad Zenama vide ne kao primaran izvor i
osnovu, veé¢ kao sastavni deo 3ire opresije (kapitalisticke i fasisticke, pre svega), s ¢im se,
na primer, ne bi slozile Vulf ili Sontag. Tacnije, prema njihovom sudu, ,polna zloupotre-
ba uposlene Zene samo [je] jedan od neizbeznih oblika njenog iskoris¢avanja, posledica
njenog opsteg polozaja, pa se ni pojedinacnim a neostvarljivim postavljanjem Zenskih
stare$ina ne da iz osnova resiti“ (ibid.: 9). One ovde anticipiraju brojne sporove oko tzv.
politika kvota, koje se u politi¢koj teoriji i praksi vode i danas. Odnosno, one o¢ito sma-
traju da kategorije Zenskog i feministi¢kog ne treba poistovetiti i uzajamno podrazume-

vati, a moze se razmisljati o tome da li je sama Vulf pak spontano spojila ove kategorije.

U isti mah, prikriveni komunisticki horizont (u tekstu, primera radi, eksplicitno pominju

Engelsa) senci ovu argumentaciju u smeru klasnog ugnjetavanja (zena) u marksistickom

2 Moze se govoriti o trajnoj toleranciji Mitre Mitrovi¢, kao prve medu jednakima u kolektivu Zene danas, za tekovine
razli¢itih grana feminizma mimo marksistickog/socijalistickog, ukljuéujuci liberalni, §to pokazuju njene publikacije
iz perioda nakon Il svetskog rata. (v. npr. Mutposwh 1960)
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kljucu. Videnje borbe za emancipaciju Zena kao sastavnog dela Sireg revolucionarnog
transformisanja drustva jeste, razume se, jedno od klju¢nih mesta razlike u odnosu na
Virdziniju Vulf, koja, kako smo pokazali, uprkos potonjim marksistickim ¢itanjima, nije bila
sledbenica komunisti¢ke ideologije. Snazan naglasak Virdzinije Vulf na individualizmu,
Citljiv, izmedu ostalog, i u Sopstvenoj sobi (v. Vulf 2003), u suprotnosti je s marksistickim
plediranjem za kolektivnu klasnu borbu, premda se obe strane na sebi svojstven nacin
zalazu za ukidanje drustvenih nejednakosti.’® U oba slucaja, te nejednakosti ne podra-
zumevaju samo materijalni aspekt ezgistencije, vec i rodne politike. Ova parelela otvara
barem dva pitanja, koja u najgrubljim crtama reprezentuju spor izmedu socijalistickog/
marksistickog i radikalnog feminizma: s jedne strane, da li je i do koje mere princip polne
razlike u specifiénoj feminizaciji komunizma pojedinih urednica i saradnica Zene danas
prepoznat i konceptualizovan, s obzirom na implicitnu ideju da se klasnim pitanjem re-
Sava i Zensko, a s druge, da li je i do koje mere Virdzinija Vulf u svojoj rodnoj analizi fasi-
zma osetljiva za klasno pitanje. Re¢ je o problemu koji bi zahtevao zasebna, podrobnija

komparativna ispitivanja.

| kad je re¢ o kategoriji nacije, ove dve sfere umnogome se razlikuju. Virdzinija Vulf, kako
je pokazala Fridman, decidno odbija svaki nacionalizam u ime ,kosmofeminizma®, ili,
prema misljenju drugih autorki, globalnog sestrinstva usmerenog prema univerzalnom
patrijarhatu. Njena pozicija je radikalno antinacionalisti¢ka, kako kad je re¢ o domovini
tako i o drugim drzavama. Upravo je to, kako je ve¢ istaknuto, bilo predmet brojnih kriti-
ka, poput one Adrijen Ri¢. Relevantna je i kritika Ume Narajan (Uma Narayan). Ona sma-
tra da svaki feminizam koji naprosto odbacuje diskurse nacionalizma i ideju nacije kao
patrijarhalne konstrukte moze uciniti da oni ostanu ,,opasno takvi kakvi jesu®, utoliko §to
marginalizuje progresivne feministicke glasove usmerene iznutra upravo prema naci-
onalizmu, tj. da moze proizvesti kontraefekte, osnazujuc¢i sam nacionalizam, umesto da
ga adekvatno dekonstruise (nav. prema Friedman 2013: 29). U tom pogledu, uzmemo li u
obzir ,politike lokacije” i apel Ume Narajan, odnos Zene danas prema nacionalizmu mo-
zemo sagledatiiiz novog ugla. Urednice ove publikacije, poput mnogih drugih urednica
periodike u Kraljevini SHS/Jugoslaviji (i uopste aktivistkinja i intelektualki), suocavale
su se, manje ili vise direktno, s vrlo kompleksnim i turbulentnim ,nacionalnim pitanjem*

i politickom nestabilnosc¢u u jednoj visenacionalnoj, multietni¢koj, multikonfesionalnoj

13 Zanimljivo je da se ovi razli¢iti svetonazori ulivaju i u poimanje knjizevnosti i umetnosti, $to zavreduje zasebna
razmatranja: dok Virdzinija Vulf zagovara nesputanost i slobodu individualnog stvaranja, urednice Zene danas
smatraju da se knjizevnost takode moze i treba podrediti ideologijama na kojima pociva njihov ¢asopis-feminizma,
antifasizma, pacifizma i komunizma; v. Barac¢ 2012: 223.
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drzavi nejednako razvijenih podrucja, obelezenoj brojnim razlikama socioekonomske,
vojno-politicke i kulturoloske prirode, kakva je bila Kraljevina (v. npr. Baki¢ 2004; Doki¢
2010). Isidora Grubacki je pokazala da je njihovo shvatanje nacionalnog pitanja, u okrilju
Narodnog fronta, podrazumevalo naglasak na multinacionalizmu i pravu na samoopre-
deljenje, uvazavanje svih razlika - regionalnih, nacionalnih i drugih - tj. da rec nije bila
o privilegovanju ni partikularnog ni unitaristi¢ckog nacionalizma, ve¢ o kontinuiranoj iz-
gradnji jugoslovenskog sestrinstva mimo ovih ideologija (Grubacki 2017: 103-104). One,
dakle, iskazuju dvostruki otpor preovladuju¢em nacionalizmu - i komunistic¢ki i rodni.
Njihov odnos prema nacionalizmu, stoga, takode treba imati u vidu pri potencijalnom
razmatranju feminizacije politike i/ili komunizma u listu Zena danas. Takode, vredelo bi
pritom uvaziti i njihov antiimperijalisticki stav, koji u nacelu dele s VirdZinijom Vulf (v. npr.
Barac 2012; Friedman 2013).

Kako je vec sugerisano, teznja ka revoluciji uticala je i na poimanje pacifizma, kao jedne
od kljuénih tema u Zeni danas. Bara¢ je ukazala na to da u ovom listu postoji ambivalen-
tan, dvosmislen i kontradiktoran odnos prema ratu. S jedne strane, ostro se upozorava
na opasnost fasistickog militarizma i u tom smislu ,,ne dopusta se ni igra fenomenom
militarizma®, dok se s druge ,militarizam pozitivno vrednuje ukoliko ujedno podrazumeva
zensku emancipaciju, odnosno ukoliko je na 'pravoj’ strani”, te ,ukoliko je re¢ o vojnickoj
aktivnosti koja je u sluzbi odbrane napadnute otadzbine” (Bara¢ 2012: 226-227). Utoliko
je i pacifizam Zene danas, za razliku od onog apsolutnog u knjizi-pamfletu Tri gvineje - ko-

jem se, da podsetimo, zameralo da je ostao neuspesan pred prodorom fasizma - uslovan.

Oba pacifizma, medutim, premda na razli¢ite nac¢ine, nose i konotacije kosmpolitani-
zma. U tom pogledu znacajna je ukorenjenost Zene danas u globalnim pacifisti¢kim po-

kretima/idejama.

Sama Gabrijel Disen (Gabrielle Duchéne) nije paradigmati¢na
samo za francuski feministicki pokret. Ova predsednica francu-
skog ogranka Medunarodne lige Zena za mir i slobodu objavila je
uvodni élanak u prvom broju Zene danas, pod potpisom predsed-
nice Svetskog komiteta Zena protiv rata i fagizma. Clanak je pisan

specijalno za tu priliku, a ,Uvodna re¢” samih urednica pozicioni-
rana je Cak posle toga. ,Novo polje rada za zene*, kako glasi nje-

gov naslov, jeste borba za mir. Gabrijel Disen je u ¢lanku prenela
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zakljucke sa velikog kongresa zenskih (pacifistickih) udruzenja u
Briselu, koji se mogu sazeti u idejama ,nedeljivosti“ mira i opsteg
razoruzanja. Ti zahtevi i ideje nisu, naravno, predstavljale nista novo
na evropskoj i politickoj sceni u tom trenutku, ali se oni revnosno
i sa entuzijazmom ponavljaju u Zeni danas sve do zabrane ¢aso-
pisa tj. okonc¢anja izlazenja njegove ,prve serije“. Novinu predsta-
vlja napomena Disenove da su u¢esnice kongresa konac¢no iznele
zahtev da svi narodi koji Zzele mir moraju da postave branu nasu-
prot drzavama koje ,vise ili manje otvoreno pripremaju rat”, a ta
bi brana bio ,ujedinjeni front pacifistickih naroda.” (Bara¢ 2015:
192; up. Grubacki 2024)

Kako se, medutim, rat blizio, pacifisticki angazman sve je primetnije podrazumevao i ple-
diranje za neposredan otpor imperijalizmu i fasistickom militarizmu: vizuelno-tekstualna
politika asopisa pripremala je ,&itateljke Zene danas na uloge koje mogu da preuzmu u
mogucéem totalnom ratu“, sugerisuci im ,neograniceno samopozrtvovanje“ (Barac¢ 2012:

227). Odbrambreni rat smatrao se, dakle, opravdanim ratom. Recima Ivane Pantelic¢:

kako se pocetak rata priblizavao, na stranicama Zene danas pa-
cifizam i mirovni sadrzaji postaju zamenjeni tekstovima koji su
za cilj imali da Jugoslovenke upoznaju i obaveste o tome na koje
nacine bi eventualno mogle da se pripreme za vanredne okolno-
sti koje rat sa sobom neizbezno donosi. Sasvim je razumljiv ovaj
uredivacki zaokret sa pacifizma ka onome $to se u pacifisti¢koj
teoriji naziva ,teorija pravednog/praviénog rata“ (just war theory).
(Panteli¢ 2021: 140)

Kako naglasava Dzejn Markus, na pitanje koje je opsedalo mnoge njene savremenike -
da li uopste postoji pravicni rat? - Virdzinija Vulf odgovorila je: ne (Marcus 2006). lako
su, poput Vulf, uocavale spregu patrijarhata i rata, dajuc¢i prednost revoluciji, fakticke
urednice i komunisti¢ki opredeljene saradnice Zene danas nisu odbijale svaki mogugi
rat. Mnoge od njih su u Drugom svetskom ratu i u¢estvovale, dok je polovina poginula
boredi se na strani NOP (Bara¢ 2012: 221). Njihove pozicije svakako se ne bi mogle oka-
rakterisati kao u punom smislu radikalno feministicke, a niposto ukorenjene u ideji o

odvojenom globalnom sestrinstvu koje se odric¢e svakog u¢escéa u ratu kao patrijarhalnoj



i maskulinoj pojavi, buduci da su praktikovale upravo intenzivnu saradnju s muskarcima
(komunistima) i neposredno politicko, revolucionarno i borbeno udruzivanje s njima. S
druge strane, pozicija Virdzinije Vulf podrazumeva decidno odbijanje udruzivanja s mu-
Skarcima, ¢ak i u antiratne svrhe. To otvara brojna pitanja koja su inace provokativna i
sporna u feministickoj teoriji, ona koja se nacelno ticu (polne/rodne) razlike (biti poput
muskaraca ili pak insistirati na razlici u odnosu na njih?), ali i sprege patrijarhata i rata:
da li je u¢esce Zena u ratu, barem u odredenim slu¢ajevima, emancipatorski fenomen,
ili je svaka participacija u ratu nuzno uvek vec¢ maskulinisticki gest? lako se feminizam,
s razlogom, neretko asocijativno povezuje s antimilitarizmom, pacifistickim i antiratnim
inicijativama, situacija je, kao i obiéno, znatno slozenija. Primera radi, to §to Zena danas
»porucuje svojim Citateljkama da je vojna sluzba i u¢estvovanje u ratu stvar drustvene
emancipacije Zzena, kao i svaki drugiiskorak u zabranjene javne i profesionalne drustve-
ne sfere” (Barac 2012: 227-228), korespondira sa stavom nekih feministkinja, pre svega
liberalnih feministkinja koje promovisu jednaka prava zena i muskaraca i u pogledu voj-
ske i rata (Carter 1998: 33), ali njemu bi se mnoge druge feministkinje, poput Virdzinije

Vulf, odluéno suprotstavile, smatrajuci da Zene po svaku cenu treba da se zalazu za mir.

,Koja je strana u pravu?“ - pitanje je na koje odgovor nije moguce pronaci u samoj femi-
nistickoj teoriji, iako ona nudi mnogo ,fascinantnih uvida u odnos izmedu rata i masku-
liniteta i uloge koje Zzene igraju u podrsci militarizmu®; kako smatra Ejpril Karter (April
Carter), Zene koje zanima treba li da budu vojnici ili pacifisti za odgovorima moraju da
tragaju mimo feminizma: ,moraju da razmotre argumente za i protiv pacifizma, te za i
protiv koncepta pravicnih ratova“ (ibid.: 36). Na ova pitanja, treba ponoviti, Virdzinija Vulf
i klju¢ne urednice Zene danas sasvim su razligito odgovorile. Dok su se druge borile za
socijalisticku drzavu - u kojoj su, nakon Drugog svetskog rata, patrijarhalne tendencije
rasle (v. Bara¢, Simi¢ 2024) - prva je smatrala da je drzava po sebi inherentno maskulini-
sti¢ka, te da ,kosmpolitski san o miru predstavlja odbijanje logike mi/oni ... od koje zavi-
siimaginarna zajednica nacionalne drzave“ (Friedman 2013: 44). U svakom sluc¢aju, obe
strane gradile su specifi¢nu ¢italacku zajednicu i, manje ili vise suptilno, pozivale druge
zene na angazman. Tridesetih godina dvadesetog veka, pojedine urednice i saradnice
Zene danas tvrdile su da je zajedni¢ko delovanje svih Zena, pred prodorom fasizma, ne-
ophodnije nego ikad. Isto to je u slicnom periodu tvrdila i Vulf, premda na bitno drugaciji
nacin. Komparativno sagledavanje ove dve razli¢ite konceptualizacije odnosa feminizma
i (anti)fagizma omogucava nam da iz nove vizure sagledamo svaku od njih ponaosob, ali i
otvara brojna pitanja koja na znacaju ne gube ni danas, a na koja ¢itateljka moze da od-

govori jedino u skladu sa svojim uverenjima, teznjama i sklonostima.
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SUMMARY

Feminism and/as Anti-Fascism: Virginia Woolf's Three Guineas and the Magazine Zena
danas (1936-1940)

This paper offers a possible juxtaposition and comparative reading of Virginia Woolf's Three Guin-
eas (1938) and the first series of the magazine Zena danas (Woman Today, Belgrade, 1936-1940). It
aims to describe and highlight certain similarities and differences in the understanding of feminism
and/as anti-fascism in these two spatially, not temporally, distant case studies. The paper consists
of three parts. In the first, the feminist as anti-fascist and pacifist positions that Virginia Woolf
consistently developed and advocated in the transnationally resonant book Three Guineas are ana-
lyzed, drawing on some of the influential interpretations of this problem field. In the next step, the
amalgam of feminist, anti-fascist, pacifist, and/or communist attitudes of the women editors and
collaborators of Zena danas at the dawn of the Second World War is briefly illuminated. The author
of the paper largely relies on previous studies of this issue in the (domestic) academic community,
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while also proposing to consider Zena danas as an area of the feminization of communism. Finally,
those attitudes are discussed in juxtaposition with Woolf’s argumentation, and the places of spon-
taneous agreement, as well as numerous (contextually conditioned) divergences between these
two (ideological, political, and textual) spheres are located, in the broadest outlines. The selected
phenomena are connected by the interplay of public and private, global and local, as well as the in-
separability of feminism and anti-fascism. However, Woolf’s strong individuality and individualism
are opposed to the collectivist policies of communism of the editors of Zena danas. Related to this
is the concept of revolution, which subtly directs the landscape of Zena danas, influencing the idea
of pacifism. Contrary to the absolute pacifism of Virginia Woolf, the pacifism of Zena danas is con-
ditional and ambiguous, just like the attitude towards militarism and war. Also, the notions of nation
and nationalism are strikingly different. Unlike Virginia Woolf, who advocates radical feminist po-
sitions and separate women'’s organizing, the women editors of Zena danas see the oppression of
women not as a primary source and basis, but as an integral part of wider (capitalist) oppression,
although both sides advocate in their own way for the abolition of social inequalities, including not
only materialistic but also gender ones. This typological parallel opens up many questions, among
others, those concerning the dispute between Marxist/socialist and radical feminism, that is, vari-
ous possibilities of conceptualization of sexual/gender difference and the notion of class, but also
arguments for and against just wars, pacifism, and women’s participation in war. In the thirties of
the twentieth century, certain women editors and collaborators of Zena danas claimed that the joint
action of all women, in the context of the rise of fascism, was more necessary than ever. The same
was claimed by Wolf in a similar period, although in a notably different way. A comparative look at
these two conceptualizations of the relationship between feminism and (anti-)fascism allows us to
see each of them individually from a new perspective, but also opens up numerous questions that
are still relevant and perplexing.



