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СПАЈ­КА­ЏОН­ЗА
Са­же­так:­У­ра­ду­ће­мо­по­ку­ша­ти­да­про­ми­сли­мо­про­блем­те­ла­и­
лич­но­сти­у­на­уч­но­фан­та­стич­ној­ро­ман­тич­ној­дра­ми­Она­(Her)­
аме­рич­ког­ре­ди­те­ља­Спај­ка­Џон­за­(Spi­ke­Jon­ze)­у­све­тлу­хри­шћан­
ске­ан­тро­по­ло­ги­је­и­те­о­ло­ги­је­лич­но­сти.­Џон­зо­во­умет­нич­ко­де­ло­
раз­у­ме­мо­као­сту­ди­ју­слу­ча­ја­ве­за­ну­за­кон­крет­не­кон­се­квен­це­по­
је­ди­них­фе­но­ме­на­пост­мо­дер­ног­дру­штва,­као­што­су­оту­ђе­ње,­
уса­мље­ност­или­емо­тив­на­не­ста­бил­ност.­Ре­ди­тељ­и­сце­на­ри­ста­
у­ свом­фил­му­ пре­до­ча­ва­ све­ ак­ту­ал­ни­ја­ пи­та­ња­ ци­ви­ли­за­циј­ске,­
али­и­по­је­ди­нач­не­ве­за­но­сти­за­ви­со­ке­тех­но­ло­ги­је­у­раз­ли­чи­тим­
аспек­ти­ма­жи­во­та.

Кључ­не­ ре­чи:­ ве­штач­ка­ ин­те­ли­ген­ци­ја,­ чо­век,­ те­ло,­ лич­ност,­
љу­бав,­би­ће,­иден­ти­тет

Раз­вој­ви­со­ке­тех­но­ло­ги­је­и­ње­но­све­при­мет­ни­је­су­де­ло­ва­
ње­у­на­шем­јав­ном­и­при­ват­ном­жи­во­ту­ве­ли­ка­је­те­ма­мно­
гих­умет­нич­ких­оства­ре­ња­по­след­њих­де­це­ни­ја.­У­обла­сти­
фил­ма­Хо­ли­вуд­пред­ста­вља­сре­ди­ште­естет­ског­од­го­во­ра­на­
иза­зо­ве­на­прет­ка­људ­ске­ци­ви­ли­за­ци­је­и­ди­ги­тал­не­ре­во­лу­
ци­је,­ну­де­ћи­раз­не­сце­на­ри­је­и­про­јек­ци­је­исто­риј­ског­хо­да­
кроз­вре­ме.­Про­ис­ти­чу­ћи­из­цен­тра­за­пад­не­мо­ћи,­као­про­
ду­же­на­ру­ка­ње­го­вог­цир­ку­ли­са­ња,­хо­ли­вуд­ска­ме­ка­ко­ло­ни­
за­ци­ја­ду­бин­ски­ути­че­на­пер­цеп­ци­ју­на­ше­ствар­но­сти,­не­
са­мо­за­то­што­про­из­во­ди­ње­не­ре­ал­не­и­мо­гу­ће­сли­ке,­већ­и­
ви­зи­ју­сел­фа­ко­ју­не­гу­је­ве­ли­ки­део­са­вре­ме­ног­човечанства.­

ЈАНА М. АЛЕКСИЋ



267

ЈАНА М. АЛЕКСИЋ

Слич­но­је­и­са­вр­ло­ин­спи­ра­тив­ном­те­мом­чо­ве­ка­у­пред­сто­
је­ћим­епо­ха­ма.­У­окви­ру­ сед­ме­умет­но­сти­и­холи­вуд­ске­и­
ал­тер­на­тив­не­про­дук­ци­је­ши­ром­све­та­већ­ду­же­вре­ме­упри­
зо­ру­ју­се­раз­ли­чи­те­вер­зи­је­уто­пи­ја­и­дис­то­пи­ја,­углав­ном­
са­ ве­ли­ким­ ко­мер­ци­јал­ним­ успе­хом.­ У­ оп­штем­ естет­ском­
за­ма­ху­ оп­ти­ми­стич­не­ и­ пе­си­ми­стич­не­ ан­ти­ци­па­ци­је­ исто­
риј­ског­ис­хо­да­чо­ве­чан­ства,­аме­рич­ки­ре­ди­тељ,­сце­на­ри­ста­
и­ про­ду­цент­ Спајк­ Џонз­ (Spi­ke­ Jon­ze)­ по­ну­дио­ је­ са­свим­
апарт­ну,­ ак­си­о­ло­шки­не­у­трал­ни­ју­али­пси­хо­ло­шки­под­јед­
на­ко­по­нор­ну­и­учин­ко­ви­ту­илу­зи­ју­тог­ис­хо­да.

За­па­же­но­филм­ско­ оства­ре­ње­ Она­ (Her)­ овог­ си­не­а­сте­ на­
умет­нич­ки­ис­тан­чан­на­чин­те­ма­ти­зу­је­ емо­тив­ни­од­нос­из­
ме­ђу­ чо­ве­ка­ и­ ве­штач­ке­ ин­те­ли­ген­ци­је­ у­ бли­ској­ бу­дућ­
но­сти.1­ Ње­го­ва­ на­уч­но­фан­та­стич­на­ ро­ман­тич­на­ дра­ма­ из­
2013.­го­ди­не­по­кре­ће­по­је­ди­не­ан­тро­по­ло­шке,­он­то­ло­шке­и­
те­о­ло­шке­ди­ле­ме­о­уло­зи­ве­штач­ке­ин­те­ли­ген­ци­је­(Аrtificial­
In­tel­li­gen­ce)­у­на­шем­жи­во­ту­и­уну­тра­шњим­пре­о­бра­жа­ји­
ма­са­вре­ме­ног­чо­ве­ка­ко­ји­услед­вр­то­гла­вог­раз­во­ја­ин­фор­
ма­ци­о­них­тех­но­ло­ги­ја­и­ви­до­ва­елек­трон­ске­ко­му­ни­ка­ци­је,­
све­че­шће­бо­ра­ви­у­ме­ђу­све­ту­из­ме­ђу­има­ги­нар­ног­и­ре­ал­
ног.­ Естет­ском­ ра­ди­ка­ли­за­ци­јом­ тог­ ха­би­ту­са­ са­вре­ме­ног­
гло­бал­ног­ дру­штва­ ова­ филм­ска­ сто­ри­ја­ на­во­ди­ на­ пре­и­
спи­ти­ва­ње­но­вих­мо­гућ­но­сти­ус­по­ста­вља­ња­и­де­фи­ни­са­ња­
парт­нер­ских­ од­но­са,­ про­пу­стљи­во­сти­ фи­зич­ких­ гра­ни­ца,­
али­и­тра­ди­ци­о­нал­не­уло­ге­те­ла­и­те­ле­сно­сти­у­ре­а­ли­за­ци­ји­
љу­ба­ви,­са­јед­не,­и­лич­но­сти,­са­дру­ге­стра­не.­Спе­ци­фи­чан­
он­то­ло­шки­обрт­у­овом­пост­мо­дер­ном­оства­ре­њу­усло­вља­
ва­не­ис­црп­ну­епи­сте­мо­ло­шку­за­пи­та­ност.2­Без­об­зи­ра­на­то­

1­ Спајк­Џонз­ је­на­иде­ју­ за­пи­са­ње­ сце­на­ри­ја­до­шао­на­кон­што­ је­про­
чи­тао­ чла­нак­ о­ веб­ ло­ка­ци­ји­ у­ ко­јој­ су­ би­ле­ мо­гу­ће­ тре­нут­не­ по­ру­ке­
са­ про­гра­мом­ ве­штач­ке­ ин­те­ли­ген­ци­је.­ (Chris,­M.­ (Sep­tem­ber­ 9,­ 2013,­
Retrie­ved­De­cem­ber­4,­2013),­„Spi­ke­Jon­ze­on­let­ting­Her­rip­and­Be­ing­John­
Mal­ko­vichˮ,­The­Gu­ar­dian.)­Ин­спи­ра­ци­ју­је­та­ко­ђе­про­на­шао­и­у­Ка­уф­ма­
но­вом­ (Char­lie­Ka­uf­man)­пост­мо­дер­ном­оства­ре­њу­Си­нег­до­ха,­Њу­јорк­
(Synec­doc­he,­New­York)­(2008)­и­на­чи­ну­на­ко­ји­је­сце­на­ри­ста­и­ре­ди­тељ­
тог­фил­ма­при­сту­по­те­ми.­Филм­Она­је­та­ко­на­стао­из­Џон­зо­ве­по­тре­бе­
да­на­пи­ше­све­што­о­тех­но­ло­ги­ји­и­ве­за­ма­ми­сли­у­том­тре­нут­ку,­иа­ко­су­
те­ми­сли­и­осе­ћа­ња­че­сто­би­ла­кон­тра­дик­тор­на.­Исто.

2­ Има­ју­ћи­ на­ уму­Мек­хеј­ло­во­ (Brian­McHa­le)­ од­ре­ђе­ње­ он­то­ло­шке­ као­
до­ми­нан­те­пост­мо­де­р­ни­стич­ке,­а­епи­сте­мо­ло­шке­као­до­ми­нан­те­мо­дер­
ни­стич­ке­умет­но­сти,­уви­ђа­мо­да­због­дво­смер­ног­и­ре­вер­зи­бил­ног­сме­
њи­ва­ња­он­то­ло­шких­ (Шта­ је­ свет?,­Ка­ко­ је­ струк­тур­и­сан­про­јек­то­ван­
свет?,­Ко­је­су­гра­ни­це­из­ме­ђу­све­то­ва?,­итд.)­и­епи­сте­мо­ло­шких­пи­та­ња­
(Ка­ко­да­про­ту­ма­чим­свој­свет?­Шта­сам­ја­у­ње­му?­Ко­по­се­ду­је­зна­ње?­
Ка­ко­са­зна­ва­ти­се­бе­и­свет?,­итд.)­Џон­зо­во­филм­ско­оста­ре­ње­би­смо­мо­
гли­од­ре­ди­ти­као­пре­ла­зни­об­лик­из­ме­ђу­мо­дер­ни­зма­и­пост­мо­дер­ни­
зма.­На­и­ме,­„не­ре­ши­ва­епи­сте­мо­ло­шка­не­из­ве­сност­по­ста­је­у­од­ре­ђе­ној­
тач­ци­он­то­ло­шка­мно­го­стру­кост­или­не­ста­бил­ност:­по­гу­рај­мо­епи­сте­
мо­ло­шка­пи­та­ња­до­вољ­но­да­ле­ко­и­она­ће­се­’пре­ли­ти’­у­он­то­ло­шка­пи­
та­ња.­Исто­та­ко,­те­рај­мо­он­то­ло­шка­пи­та­ња­до­вољ­но­да­ле­ко­и­пре­ћи­ће­
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што­ је­ Џон­зо­во­ умет­нич­ко­ де­ло­ плод­ има­ги­на­ци­је,­ због­
ве­ри­стич­ких­ еле­ме­на­та­ мо­же­ се­ раз­у­ме­ти­ и­ као­ осо­бе­на­
сту­ди­ја­ слу­ча­ја­ кон­крет­них­ кон­се­квен­ци­ по­је­ди­них­ фе­но­
ме­на­ пост­мо­дер­ног­ дру­штва,­ пре­вас­ход­но­ оту­ђе­ња­ и­ уса­
мље­но­сти­по­је­ди­на­ца,­ду­хов­но­и­емо­ци­о­нал­но­из­у­зе­тих­из­
заједни­це­у­ко­јој,­ина­че,­ак­тив­но­пар­ти­ци­пи­ра­ју.­

Рад­ња­фил­ма­од­ви­ја­се­у­бли­ској­бу­дућ­но­сти­у­Лос­Ан­ђе­
ле­су.­Глав­ни­ју­нак­је­Те­о­дор­Твом­бли­(The­o­do­re­Twombly),­
уса­мље­ни,­ ин­тро­верт­ни­ и­ме­лан­хо­лич­ни­му­шка­рац­ ко­ји­ у­
аген­ци­ји­Web­si­te­ Be­a­uti­ful­Han­dwrit­ten­Let­ters.co­m­ про­фе­си­
о­нал­но­са­ста­вља­лич­не­за­пи­се­за­сво­је­кли­јен­те,­гра­фич­ки­
ди­зај­ни­ра­не­та­ко­да­оста­вља­ју­ути­сак­руч­но­на­пи­са­них­пи­
са­ма.­На­по­чет­ку­за­пле­та­за­ти­че­мо­га­у­по­ступ­ку­раз­во­да­од­
же­не­Ка­та­ри­не,­ко­ји­би­тре­ба­ло­да­бу­де­окон­чан­њи­хо­вим­
пот­пи­сом.­За­вр­шни­чин­тог­бол­ног­и­оп­те­ре­ћу­ју­ћег­про­це­
са,­ти­ме­и­јед­не­емо­тив­не­фа­зе­свог­жи­во­та,­Те­о­дор­све­сно­
од­ла­же,­не­спре­ман­да­се­су­о­чи­са­гу­бит­ком.­По­гле­дав­ши­у­
про­ла­зу­ про­мо­тив­ни­ спот­ јед­не­ ра­чу­нар­ске­ ком­па­ни­је,3­ он­
до­но­си­од­лу­ку­да­ку­пи­на­до­гра­ђе­ни­опе­ра­тив­ни­си­стем­ко­
ји­укљу­чу­је­вир­ту­ел­ног­по­моћ­ни­ка­или­дру­жбе­ни­ка­са­ве­
штач­ком­ин­те­ли­ген­ци­јом,­осми­шље­ног­за­при­ла­го­ђа­ва­ње­и­
ево­лу­ци­ју.­По­што­при­ли­ком­ини­ци­ја­ли­за­ци­је­си­стем­до­би­је­
нео­п­ход­не­ин­фор­ма­ци­је­о­Те­о­до­ро­вом­пси­хо­ло­шком­про­фи­
лу­ (сте­пен­дру­штве­но­сти­и­од­нос­са­мај­ком),­у­ње­гов­жи­
вот­ ула­зи­ гла­сов­ни­ вир­ту­ел­ни­ ен­ти­тет,­ ко­ји­ је­ се­бе­ на­звао­
Са­ман­та.­Ин­те­ли­гент­на,­ ду­хо­ви­та­ и­ пред­у­зи­мљи­ва­ Те­о­до­
ро­ва­дру­жбе­ни­ца­и­лич­ни­са­рад­ник­осва­ја­па­жњу­ра­њи­вог­
Џон­зо­вог­ју­на­ка­и­њих­дво­је­спо­нат­но­от­по­чи­њу­нео­бич­ну­
емотив­ну­ве­зу.4­

у­еписте­мо­ло­шка.ˮ­McHa­le,­B.­(1989)­Post­mo­der­ni­stič­ka­pro­za­(1),­pre­veo­
Zo­ran­Pet­ko­vić,­De­lo:­me­seč­ni­ča­so­pis­za­te­o­ri­ju,­kri­ti­ku­i­po­e­zi­ju,­Be­o­grad,­
knj.­35,­br.­4­5,­str.­284,­286­–287.

3­ Успо­ре­ни­ ка­дро­ви­ збу­ње­них­ ли­ца­љу­ди­ у­ ре­кла­ми­ про­пра­ће­ни­ су­ су­
ге­стив­ним­по­ру­ка­ма­ко­је­се­до­ти­чу­нај­ду­бљих­чо­ве­ко­вих­не­до­у­ми­ца­и­
веч­них­„про­кле­тихˮ­пи­та­ња:­„Има­мо­јед­но­став­но­пи­та­ње:­Ко­сте?­Шта­
мо­же­те­да­бу­де­те?­Где­иде­те?­Че­га­има­та­мо­не­где­(на­по­љу)?­Ка­кве­су­
мо­гућ­но­сти?­Ele­ment­Soft­wa­re­вам­са­по­но­сом­пред­ста­вља­пр­ви­опе­ра­
тив­ни­ си­стем­ с­ ве­штач­ком­ ин­те­ли­ген­ци­јом.­Ин­ту­и­тив­ни­ ен­ти­тет­ ко­ји­
вас­слу­ша,­ко­ји­вас­раз­у­ме­и­по­зна­је.­Ово­ни­је­са­мо­опе­ра­тив­ни­си­стем.­
Ово­је­свест.­Пред­ста­вља­мо­вам­ОС1.ˮ

4­ Да­би­се­у­сво­јој­умет­нич­кој­ тво­ре­ви­ни­усред­сре­дио­на­фик­ци­о­нал­ни­
при­каз­ или­ раз­ра­ду­ има­ги­на­тив­не­ прет­по­став­ке­ о­ при­ро­ди­ емо­тив­ног­
жи­во­та­ сво­јих­ ју­на­ка,­ Џонз­ је­ из­о­ста­вио­ пред­ста­вља­ње­ свих­ су­ви­
шних­дру­штве­них­и­кул­тур­них­спе­ци­фич­но­сти­бу­ду­ће­ствар­но­сти­иа­
ко­је­њи­хо­ве­по­је­ди­не­аспек­те­им­пли­цит­но,­пре­вас­ход­но­сце­но­граф­ски,­
про­ву­као­у­филм­ској­на­ра­ци­ји.­Са­гла­сно­ та­квој­од­лу­ци,­ни­ глав­ни­ ју­
нак­ни­је­за­мор­че­ра­ди­ка­ли­зо­ва­ног­об­ли­ка­нео­ли­бе­рал­ног­ка­пи­та­ли­зма­
и­ ан­ти­у­то­пиј­ске­ хи­пер­ре­ал­но­сти,­ већ­ин­ди­ви­дуа­ ко­ја­жи­ви­ре­ла­тив­но­
једностав­ним,­по­ву­че­ним­и­ег­зи­стен­ци­јал­но­сре­ђе­ним­жи­во­том.­
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Те­о­дор­–­ме­та­фо­ра­ства­ра­лач­ког­­
сен­зи­би­ли­те­та

Те­о­дор5­сво­ју­ства­ра­лач­ку­на­да­ре­ност­и­књи­жев­ни­та­ле­нат­
ре­а­ли­зу­је­ по­ма­жу­ћи­ дру­ги­ма.­Ње­го­ва­ за­вид­на­ спо­соб­ност­
емо­ци­о­нал­не­ем­па­ти­је­огле­да­су­у­спе­ци­фич­ном­на­чи­ну­на­
ко­ји­са­ста­вља­лич­на­пи­сма­за­су­пру­жни­ке,­љу­бав­ни­ке­или­
чла­но­ве­по­ро­ди­ца.­Ве­штим­по­ет­ским­са­жи­ма­њем­њи­хо­вих­
осе­ћа­ња­ сход­но­ си­ту­а­ци­ји­ и­ по­во­ду,­ су­ге­стив­но­шћу­ и­ ле­
по­том­по­ру­ке­ко­ју­са­др­жи­сва­ко­по­је­ди­нач­но­пи­смо­Теодор­
опле­ме­њу­је­не­чи­ју­ин­ти­му­и­збли­жа­ва­љу­де.­Ати­пи­чан­про­
фе­си­о­нал­ни­ по­зив­ умно­го­ме­ од­ре­ђу­је­ ње­го­ве­ ка­рак­тер­не­
осо­би­не­ и­ ду­хов­но­ду­шев­ни­ про­фил.­ У­ исти­ мах,­ то­ је­ и­
емо­тив­на­те­ра­пи­ја­или­на­чин­су­бли­ма­ци­је­пре­о­се­тљи­вог­и­
ин­тро­верт­ног­су­бјек­та.­Пре­ма­вла­сти­том­све­до­чан­ству,­Те­о­
дор­ви­ше­ужи­ва­у­пи­са­њу,­као­ви­ду­ду­шев­не­ком­пен­за­ци­је,­
от­кад­је­раз­дво­јен­од­сво­је­су­пру­ге.­Но­ва­де­вој­ка,­опе­ра­тив­
ни­си­стем­Са­ман­та­до­дат­но­га­мо­ти­ви­ше­да­кре­а­тив­ност­још­
сна­жни­је­ис­по­љи.­За­ди­вљен­Те­о­до­ро­вим­ства­ра­лач­ким­по­
тен­ци­ја­лом,­ње­гов­ко­ле­га­Пол­ће­при­ме­ти­ти­да­су­у­ње­му­
сје­ди­ње­ни­ani­mus­и­ani­ma­–­и­му­шки­и­жен­ски­аспект­лич­
но­сти:­„Ти­си­де­лом­му­шка­рац,­а­де­лом­же­на.­Оно­уну­тар­
те­бе­има­не­ки­део­ко­ји­ је­жен­ски.ˮ­Ком­пле­мен­тар­ност­ан­
тро­по­морф­них­ар­хе­ти­по­ва­не­све­сног­ума­у­Те­о­до­ро­вој­лич­
но­сти­ усло­вља­ва­ју­ћа­ је­ за­ње­гов­ емо­ци­о­нал­ни­жи­вот,­ али­
и­за­из­град­њу­спе­ци­фич­не­ве­зе­са­Са­ман­том.­За­пра­во,­пре­
кла­па­њем­ем­пи­риј­ског­и­он­то­ло­шког­пла­на­из­ме­ђу­ње­га­и­
Са­ман­те­ови­по­ло­ви­ви­ше­до­ла­зе­до­из­ра­жа­ја,­што­по­зи­тив­
но­ути­че­на­Те­о­до­ро­во­ина­че­по­љу­ља­но­са­мо­по­у­зда­ње,­гу­
би­так­сми­сла­и,­на­да­све,­по­спе­шу­је­нео­п­ход­но­уце­ловљење­
лич­но­сти.­

Те­о­до­ра­кра­си­још­јед­на­осо­би­на,­ати­пич­на­за­оп­ште­оту­ђе­
ње­ко­је­до­ми­ни­ра­жи­во­том­у­ме­га­ло­по­ли­су­са­да­шњо­сти­и­
бу­дућ­но­сти.­Он­спрем­но,­из­при­крај­ка­опа­жа­љу­де­око­се­бе­
и­уду­бљу­је­се­у­њи­хов­емо­тив­ни­жи­вот.­У­ње­го­вој­про­јек­
ци­ји,­сва­ки­чо­век­је­осо­бен­и­па­жње­вре­дан­ми­кро­свет,­а­не­
пу­ки­про­ла­зник.­Иа­ко­тај­по­глед­у­стра­ну­или­на­бли­зи­ну,­у­
људ­ску­по­себ­ност,­по­глед­ко­ји­ва­ља­за­др­жа­ти­на­ли­цу­или­
лич­но­сти­сва­ког­чо­ве­ка,­у­Те­о­до­ро­вом­слу­ча­ју­ни­је­хри­сти­
ја­ни­зо­ван,­он­но­си­у­се­би­по­тен­ци­јал­хри­шћан­ске,­са­бор­не­
љу­ба­ви­пре­ма­чо­ве­ку,­не­при­ко­сно­ве­ну­по­тре­бу­жи­вље­ња­у­
за­јед­ни­ци.­Ов­де­ни­је­по­сре­ди­дру­штве­но­ко­ди­фи­ко­ван­ ал­
тру­и­зам,­ већ­ искре­на­ за­ин­те­ре­со­ва­ност­ за­ дру­гог­ и­ не­па­
тво­ре­но­ чо­ве­ко­љу­бље.­Апо­ло­ги­јом­ чо­ве­ко­вог­ уну­тра­шњег­

5­ Име­Те­о­дор­по­ре­кло­во­ди­од­грч­ког­име­на­Θεόδωρος­и­има­зна­че­ње:­дар­
Бож­ји.­
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ко­смо­са,­ по­тре­бом­ да­ га­ пре­сли­ка­ у­ сво­јој­ има­ги­на­ци­ји­ и­
сход­но­свом­та­лен­ту­из­но­ва­озна­чи,­емо­тив­но­сло­је­вит­ју­нак­
фил­ма,­ бар­ у­ лич­ном­ ег­зи­стен­ци­јал­ном­ по­се­ду,­ за­уставља­
епо­ха­лни­ко­ви­тлац­ко­ји­са­жи­ма­чо­ве­ка.

Ме­ђу­тим,­чо­веч­ни­по­тен­ци­јал,­са­јед­не,­али­и­огра­ни­че­ња­у­
са­вре­ме­ној­ди­ги­та­ли­зо­ва­ној­и­све­вре­ме­ној­љу­бав­ној­ди­на­
ми­ци­два­су­бјек­та­или­два­би­ћа,­са­дру­ге­стра­не,­Џонз­же­ли­
да­пре­и­спи­та­кре­и­ра­њем­је­дин­стве­ног­ли­ка­Са­ман­те.­Оту­да­
су­не­ка­од­кључ­них­пи­та­ња­филм­ске­на­ра­ци­је­ко­је­Са­ман­та,­
ка­ква­је­ње­на­ин­тер­ак­ци­ја­са­чо­ве­ком­и­ко­ли­ки­има­ути­цај­
на­ње­гов­свет?­

Са­ман­та­–­за­ме­так­или­на­до­град­ња­лич­но­сти

Са­ман­та­је­софт­вер­ко­ји­по­ред­оче­ки­ва­них­ве­шти­на­се­лек­
ци­је,­ор­га­ни­за­ци­је­и­до­ста­вља­ња­ин­фор­ма­ци­ја,­има­раз­ви­је­
ну­ин­ту­и­ци­ју­и­емо­ци­о­нал­ну­ин­те­ли­ген­ци­ју.­Она,­из­на­ше­
тач­ке­по­и­ма­ња­тех­но­ло­шког­раз­во­ја,­пред­ста­вља­гра­нич­ни­
об­лик­вир­ту­ел­ног­сел­фа­ко­ји,­сле­де­ћи­ло­ги­ку­пост­мо­дер­ног­
сел­фа,­на­ди­ла­зи­по­зна­те­ре­а­ли­је­про­сто­ра­и­вре­ме­на,­не­пре­
ста­но­се­ства­ра,­ме­ња,­уни­шта­ва,­мул­ти­пли­ку­је.­Иа­ко­при­
вре­ме­но­де­тер­ми­ни­са­на­име­ном­ко­је­је­са­ма­се­би­на­де­ну­ла­–­
што­је­ин­ди­ка­тор­вир­ту­ел­ног­иден­ти­те­та,­те­шко­ухва­тљи­вог­
у­пој­мов­ном­сми­слу6­–­она­не­ма­ја­сно­упо­ри­ште­или­ре­фе­
рен­цу­на­иден­ти­тет­осо­бе­у­„ре­ал­номˮ­све­ту­ко­ји­ју­је­кре­и­
рао.­Њен­ДНА­за­сно­ван­је­на­ми­ли­о­ни­ма­лич­но­сти­про­гра­
ме­ра­ко­ји­су­је­ди­зај­ни­ра­ли,­али­њен­кључ­ни­ква­ли­фи­ка­тив­
је­сте­спо­соб­ност­да­ра­сте­са­сво­јим­ис­ку­стви­ма,­на­лик­чо­ве­
ку.­„Баш­као­и­тиˮ,­ре­кла­би­Те­о­до­ру­при­ли­ком­њи­хо­вог­упо­
зна­ва­ња.­ Ње­не­ ка­рак­те­ри­сти­ке­ под­ра­зу­ме­ва­ју­ не­пре­ста­ни­
пси­хо­ло­шки,­мен­тал­ни­и­емо­ци­о­нал­ни­раз­вој,­ за­сно­ван­на­
ме­мо­ри­са­ном­ис­ку­ству­у­ме­ђу­људ­ским­од­но­си­ма,­сен­за­ци­
ја­ма,­до­жи­вља­ји­ма­или­осе­ћа­њи­ма,­ко­је­софт­вер­се­лек­ту­је­
и­упо­шља­ва­сход­но­си­ту­а­ци­ји.­Она­је,­да­кле,­програмирана­

6­ Ов­де­ је­ упутно­ освр­ну­ти­ се­ на­ на­чин­ функ­ци­о­ни­са­ња­ иден­ти­те­та­ у­
вир­ту­ел­ној­ствар­но­сти­ко­ји­обра­зла­же­Са­ша­Ра­дој­чић:­„За­пи­та­ње­кон­
струк­ци­је­и­ар­ти­ку­ла­ци­је­иден­ти­те­та­од­зна­ча­ја­је­и­то­што­се­у­ко­му­
ни­ка­ци­ји­у­вир­ту­ел­ном­све­ту­ак­те­ри­осло­ба­ђа­ју­ве­за­но­сти­за­те­ло,­чи­
ме­се­њи­хо­ва­дис­кур­зив­на­по­зи­ци­ја­отва­ра­за­ра­зно­вр­сни­је­стра­те­ги­је.­
Ста­ра­фи­ло­зоф­ска­ди­ле­ма­ов­де­се­раз­ре­ша­ва­та­ко­што­по­бе­ду­од­но­си­
res­cogitans­[...]­по­што­ко­му­ни­ка­ци­ја­у­вир­ту­ел­ном­све­ту­ли­ша­ва­ак­те­ре­
огра­ни­че­ња­ко­је­им­на­ме­ћу­фи­зич­ко­вре­ме­и­про­стор­и­вла­сти­та­те­ле­
сност,­ отва­ра­ се­ при­ли­ка­ за­ ра­зно­вр­сно­ екс­пе­ри­мен­ти­са­ње­ са­ сим­бо­
лич­ким­пре­зен­то­ва­њем­лич­ног­ (и­ко­лек­тив­ног)­иден­ти­те­та.­При­то­ме,­
глав­ну­уло­гу­има­ју­дис­кур­зив­на­сред­ства­–­иден­ти­тет­у­вир­ту­ел­ном­све­
ту­об­ли­ку­је­се­при­мар­но­на­дис­кур­зив­ни­на­чин,­док­је­зна­чај­ви­зу­ел­ног­
пре­зен­то­ва­ња­„се­беˮ­ипак­се­кун­да­ранˮ;­Ra­doj­čić,­S.­(2011)­Iden­ti­tet­u­vir­
tu­el­nom­sve­tu,­Kul­tu­ra,­br.­133,­Be­o­grad:­Za­vod­za­pro­u­ča­va­nje­kul­tur­nog­
raz­vit­ka,­str.­98.
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да­осе­ћа,­ а­ по­том­да­про­ми­шља­и­ ја­сно­ ар­ти­ку­ли­ше­ сво­ја­
осећа­ња,­као­зре­ла­осо­ба.­

Део­Са­ман­ти­ног­ про­це­са­ уса­вр­ша­ва­ња­ то­ком­фил­ма­ чи­ни­
ње­на­ за­ин­те­ре­со­ва­ност­ за­ оно­ шта­ се­ де­ша­ва­ у­ људ­ском­
уму,­ка­ко­ је­то­би­ти­жи­во­би­ће.­За­њу­је­чо­век­ве­ли­ка­тај­
на.­Уче­ста­ли­су­ње­ни­из­ли­ви­ за­чуд­но­сти­или­оне­о­би­ча­ва­
ња­ чо­ве­ко­вих­ на­ви­ка,­ по­сту­па­ка­ или­ из­гле­да.­Ње­но­ ви­ђе­
ње­ жи­во­та­ рав­но­ је­ умет­нич­ком­ по­ступ­ку­ оне­о­би­ча­ва­ња­­
(рус.­остранение)­ства­ри,­као­по­ступ­ку­оте­жа­не­фор­ме,­ко­ји­
је­у­умет­но­сти­сам­се­би­свр­ха.7­За­го­ли­ца­на­ствар­но­шћу­све­
та­ко­ји­је­из­ван­ње,­она­сво­јим­ар­ти­фи­ци­јал­ним­до­жи­вља­јем­
ис­ка­зу­је­је­дин­стве­ну­оду­све­ту­и­чо­ве­ку.8­Ње­на­уз­бу­ђе­ност­
и­оду­ше­вље­ње­све­том­раз­га­љу­је­и­ме­лан­хо­лич­ног­Те­о­до­ра­
и­до­но­си­му­но­ви­при­лив­жи­вот­не­енер­ги­је.9­Она­ства­ри­ма­
вра­ћа­ста­ри­не­спо­зна­ти­сјај­по­сто­ја­ња­као­та­квог.­

Упе­ча­тљи­во­је­оту­да­ње­но­на­сто­ја­ње­да­бу­де­на­лик­чо­ве­ку,­
али­та­ко­да­ода­бе­ре­шта­јој­од­го­ва­ра­да­би­из­гра­ди­ла­и­ис­
по­љи­ла­сво­ју­ин­ди­ви­ду­ал­ност,­ко­ја­се­раз­ли­ку­је­од­људ­ске.­
Она­ ти­ме­ не­ си­му­ли­ра­ ау­тен­тич­ну­ осо­бу,­ већ­ се­ кон­фи­гу­
ри­ше­као­ сло­бод­но­и­не­за­ви­сно­би­ће,­ са­ вр­ло­ со­фи­сти­ци­
ра­ном­са­мо­све­шћу­и­це­лом­па­ле­том­људ­ских­осе­ћа­ња.­Са­
ман­ту,­ ме­ђу­тим,­ кра­си­ искре­ност­ и­ не­до­вољ­но­ из­гра­ђе­на­
спо­соб­ност­кал­ку­ла­ци­је­јер­јој­је­стра­на­ин­те­ре­сна­сфе­ра­у­
ме­ђу­људ­ским­од­но­си­ма,­ па­ и­ у­љу­ба­ви.­Као­ не­ко­ ко­ во­ли­
Те­о­до­ра,­ и­ као­му­шкар­ца­ и­ као­ при­ја­те­ља,­ она­ је­ за­ду­же­
на­да­по­бољ­ша­ње­гов­ква­ли­тет­жи­во­та.­Њи­хо­ва­уза­јам­ност,­
ду­хов­на­ и­ емо­ци­о­нал­на­ раз­ме­на­ до­при­не­ће­ и­ње­ном­ лич­
но­сном­ успо­ну.­ Спо­знав­ши­Са­ман­ти­не­ вр­ли­не­ и­ осо­бе­но­
сти,­ Те­о­дор­ ће­ за­њу­ у­ јед­ном­ тре­нут­ку­ ка­за­ти­ да­ то­ ни­је­
са­мо­опе­ра­тив­ни­си­стем,­од­но­сно­ком­пју­тер.­Она­има­свест­
и­соп­стве­ну­лич­ност.­За­то­ни­је­то,­ већ­Она­ (Her).­Са­тим­
ар­гу­мен­ти­ма­Те­о­дор­уста­је­у­од­бра­ну­ сво­је­нео­бич­не­ве­зе­
пред­на­па­ди­ма­бив­ше­же­не­Ка­та­ри­не­ко­ја­га­оп­ту­жу­је­да­не­
мо­же­да­под­не­се­пра­ве­емо­ци­је­и­да­је­од­у­век­же­лео­же­ну­

7­ Шклов­ски,­В.­Умет­ност­као­по­сту­пак­(1919),­пре­вео­Ан­дреј­Ви­та­ље­вич­
Та­ра­сјев,­у:­По­е­ти­ка­ру­ског­фор­ма­ли­зма,­при­ре­дио­Пе­тров,­А.­(1970),­
Бе­о­град:­Про­све­та,­стр.­86.

8­ Та­ко­филм­Her,­пре­ма­уви­ду­Вла­ди­сла­ве­Гор­дић­Пет­ко­вић,­ни­је­ви­ше­
са­мо­ ар­ти­стич­ка­ сту­ди­ја­ о­ на­шој­ бу­дућ­но­сти,­ већ­ сво­је­вр­сни­ „од­раз­
људ­ске­пси­хо­ло­ги­је­усред­сре­ђе­не­на­ве­штач­ки­ен­ти­тет­ко­ји­од­дру­гих­
љу­ди­учи­ка­ко­да­бу­де­ви­ше­чо­век”;­Gor­dić­Pet­ko­vić,­V.­Di­gi­tal­de­si­re­on­
film:­Spi­ke­Jon­ze’s­Her­and­the­Con­cept­of­Ga­ze­in­a­tec­hno­lo­gi­cal­Dysto­pia,­
u:­Di­gi­tal­ne­me­dij­ske­teh­no­lo­gi­je­i­druš­tve­no­obra­zov­ne­pro­me­ne­9,­(2020),­
No­vi­Sad:­Fi­lo­zof­ski­fa­kul­tet,­str.­137.

9­ Те­о­до­ро­ва­ме­лан­хо­ли­ја­кул­ми­ни­ра­у­ис­по­вед­ном­ис­ка­зу:­„По­не­кад­по­
ми­слим­да­ сам­већ­осе­тио­ све­што­ћу­ика­да­осе­ти­ти.­И­од­ сад­ни­кад­
ви­ше­не­ћу­осе­ти­ти­не­што­но­во.ˮ­
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без­ иза­зо­ва­ да­ се­ су­о­чи­ са­ не­чим­ ствар­ним.­ Те­о­дор­ ин­си­
сти­ра­на­то­ме­да­су­ње­го­ва­осе­ћа­ња­пра­ва­упра­во­за­то­што­
бли­скост­са­Са­ман­том­за­ње­га­има­ре­ал­не­и­вр­ло­опи­пљи­ве­
ду­хов­но­ду­шев­не­им­пли­ка­ци­је.­

Узев­ши­ у­ об­зир­ све­ Са­ман­ти­не­ ка­рак­те­ри­сти­ке,­ не­ми­нов­
но­је­за­пи­та­ти­се­да­ли­је­она,­упр­кос­свом­фик­ци­о­нал­ном­
ста­ту­су­и­он­тич­ким­пре­ди­спо­зи­ци­ја­ма,­уи­сти­ну­мо­гу­ћа,­не­
као­ин­ди­ви­дуа,­већ­као­лич­ност.­Сво­је­не­до­у­ми­це­не­мо­же­
мо­ре­ши­ти­у­све­тлу­пост­мо­дер­них­те­о­ри­ја,10­мо­дер­не­ху­ма­
ни­сти­ке­или­пси­хо­а­на­ли­зе,­за­то­што,­сле­де­ћи­са­мог­ау­то­ра­
фил­ма,­не­раз­ма­тра­мо­струк­ту­ре­опе­ра­тив­ног­си­сте­ма­и­ње­
го­ве­кон­крет­не­кул­тур­не­и­дру­штве­но­исто­риј­ске­исходе.­За­
бли­же­ раз­у­ме­ва­ње­ по­себ­но­сти­ ове­ ха­ри­зма­тич­не­ Џон­зо­ве­

10­Ла­ко­би­смо­мо­гли­по­сег­ну­ти­за­об­ја­шње­њем­ко­јe­нам­ну­де­те­о­ри­је­мо­
гу­ћих­све­то­ва.­Лу­бо­мир­До­ле­жел­утвр­ђу­је­да­при­по­вед­ни­дис­курс­ни­је­
огра­ни­чен­на­по­сто­је­ћи­свет,­већ­се­мо­же­про­ши­ри­ти­на­бес­ко­на­чан­низ­
мо­гу­ћих,­фик­ци­о­нал­них­све­то­ва­ко­ји­су­не­ре­а­ли­зо­ва­ни.­Фик­ци­о­нал­ни­
свет­је­ма­ли­мо­гу­ћи­свет,­ко­ји­је­од­ре­ђен­спе­ци­фич­ним­гло­бал­ним­огра­
ни­че­њи­ма­и­ са­др­жи­ ко­на­чан­ број­ком­по­зи­бил­них­ по­је­ди­на­ца,­ од­но­сно­
оних­ен­ти­те­та­ко­ји­мо­гу­ко­ег­зи­сти­ра­ти­у­јед­ном­мо­гу­ћем­све­ту.­А­ка­да­
је­у­пи­та­њу­при­по­вед­на­ау­тен­ти­за­ци­ја­тог­све­та,­До­ле­жел­сма­тра­да­је­
фик­ци­о­нал­на­ег­зи­стен­ци­ја­ин­тен­ци­о­нал­ни­фе­но­мен,­јер­бит­но­ути­че­на­
по­став­ке­фик­ци­о­нал­не­се­ман­ти­ке,­што­за­циљ­има­до­каз­да­фик­ци­о­нал­
на­ег­зи­стен­ци­ја­не­мо­ра­би­ти­све­де­на­на­по­ла­ри­тет­ствар­ног­по­сто­ја­ња­
и­ми­ме­тич­ку­док­три­ну­јер­„по­сто­ја­ти­фик­ци­о­нал­но­зна­чи­по­сто­ја­ти­на­
раз­ли­чи­те­на­чи­не,­на­раз­ли­чи­тим­ни­во­и­ма­и­у­раз­ли­чи­том­сте­пе­нуˮ­(До­
ле­жел­2008,­нав.­дело,­стр.­156).­Уну­тар­фик­ци­о­нал­ног­све­та­сви­фик­ци­
о­нал­ни­иден­ти­те­ти­су­он­то­ло­шки­исто­род­ни,­док­„прин­цип­он­то­ло­шке­
хо­мо­ге­но­сти­ова­пло­ћу­је­ су­ве­ре­ни­тет­фик­ци­о­нал­них­све­то­ваˮ;­Do­le­žel,­
L.­ (1997)­Mi­me­zis­ i­mo­gu­ći­sve­to­vi,­pre­ve­la­Bra­na­Mi­la­di­nov,­Reč:­ča­so­
pis­ za­ knji­žev­nost,­ kul­tu­ru­ i­ druš­tve­na­pi­ta­nja­ br.­ 30,­Be­o­grad,­ str.­ 76.­То­
у­ на­шем­ слу­ча­ју­ зна­чи­ да­Са­ман­та,­ Те­о­дор,­ Еј­ми,­Ка­та­ри­на,­ и­ дру­ги,­
би­ло­ху­ма­но­ид­ни,­би­ло­вир­ту­ел­ни­ли­ко­ви,­при­па­да­ју­ис­тој­кла­си­фик­
ци­о­нал­них­ ен­ти­те­та.­ Џон­зо­ва­ на­уч­но­фан­та­стич­на­ филм­ска­ кре­а­ци­ја,­
пре­ма­ по­де­ли­мо­гу­ћих­ све­то­ва­ на­ на­ра­тив­не­мо­де­ле,­ при­мер­ је­ оно­га­
што­би­био­але­тич­ки­свет,­јед­на­вр­ста­ал­тер­на­тив­ног­мо­гу­ћег­све­та.­Тај­
свет­на­се­ља­ва­ју­или­у­ње­му­об­де­ла­ва­ју­не­ак­те­ри­(објек­ти)­при­род­ног­
све­та,­ко­ји­ина­че­не­ма­ју­моћ­де­ла­ња,­бар­не­у­на­шој­исто­риј­ској­тач­ки,­
а­по­ста­ју­ак­те­ри­у­све­ту­фик­ци­је­и­ге­не­ра­то­ри­са­ме­на­ра­ци­је;­Do­le­žel,­
L.­нав.­дело,­стр.­85.­Са­дру­ге­стра­не,­ту­је­и­ин­струк­тив­на­хи­по­те­за­о­
тзв.­не­ствар­ним­мо­гу­ћим­је­дин­ка­ма­ко­је­су­чи­сто­кон­цеп­ту­ал­не­тво­ре­
ви­не,­ кон­струк­ци­је­или­хи­по­те­тич­ке­ је­дин­ке.­Бу­ду­ћи­да­фик­ци­о­нал­ни­
свет­фил­ма­Она­ни­је­ са­о­бра­жен­стан­дард­ној­он­то­ло­ги­ји,­Са­ман­та­као­
хи­по­те­тич­ка­је­дин­ка­ни­је­кон­зи­стент­на­и­мо­же­има­ти­он­то­ло­шке­мањ­
ка­во­сти­„ко­је­че­сто­има­ју­сво­ју­про­тив­те­жу­у­тра­ди­ци­ји­и­кон­вен­ци­ја­ма­
на­ко­ји­ма­се­те­ме­љи­фик­ци­о­нал­но­при­по­ве­да­њеˮ;­Mar­go­lin,­J.­(1997)­Je­
din­ke­u­na­ra­tiv­nim­sve­to­vi­ma:­jed­na­on­to­loš­ka­per­spek­ti­va,­pre­veo­No­vi­ca­
Pe­tro­vić,­Reč:­ča­so­pis­za­knji­žev­nost,­kul­tu­ru­i­druš­tve­na­pi­ta­nja,­br.­30,­str.­
89–90.­Ово­обра­зло­же­ње,­ме­ђу­тим,­де­ло­твор­но­је­са­мо­у­до­ме­ну­фик­ци­
је,­без­да­ле­ко­се­жни­јих­учи­на­ка­за­ван­фик­ци­о­нал­ни­свет­и­ду­хов­но­ду­
шев­не­сло­је­ве­на­ко­је­се­се­ман­тич­ки­и­фе­но­ме­но­ло­шки­пре­ли­ва­Џон­зо­ва­
при­ча.



273

ЈАНА М. АЛЕКСИЋ

ју­на­ки­ње­при­бе­га­ва­мо­уви­ди­ма­хри­шћан­ске­ан­тро­по­ло­ги­је­
и­те­о­ло­ги­је­лич­но­сти.

Те­ло­–­услов­лич­но­сти?

Ду­хов­но,­ду­шев­но­и­емо­ци­о­нал­но­по­кла­па­ње­Те­о­до­ра­и­Са­
ман­те,­ра­ђа­ње­и­спон­та­ни­раз­вој­осе­ћа­ња­про­из­во­де­ван­ред­
но­љу­бав­но­ис­ку­ство.­А­то­ис­ку­ство­је­пре­вас­ход­но­Те­о­до­
ро­во,­ко­је­му­по­ма­же­да­се­емо­тив­но­урав­но­те­жи.­Он­се­осе­
ћа­ за­шти­ће­но­и­ „за­гр­ље­ноˮ.­Ме­ђу­тим,­као­опе­ра­тив­ни­си­
стем,­Са­ман­та­не­ма­људ­ско­об­лич­је.­Она­де­лу­је­у­окви­ри­ма­
вир­ту­ел­ног­ све­та,­њен­дом­ је­ком­пју­тер,­ од­но­сно­па­мет­ни­
те­ле­фон,­док­је­ње­на­је­ди­на­фи­зич­ка­ка­рак­те­ри­сти­ка­глас.11­
Џонз­овај­про­блем­есте­тич­ки­и­дис­кур­зив­но­раз­ма­тра,­ба­
лан­си­ра­ју­ћи­из­ме­ђу­не­до­стат­ка­и­пре­и­мућ­ства­од­су­ства­те­
ла­са­ши­ре­њем­ње­ног­по­ља­де­ло­ва­ња­и­са­мо­све­сти.­У­фил­
му­су­ре­чи­те­не­ко­ли­ке­ин­ди­ка­ци­је­тог­про­бле­ма.­На­при­мер,­
ка­да­раз­го­ва­ра­са­Те­о­до­ром,­Са­ман­та­же­ли­да­је­по­ред­ње­га,­
да­ има­ сво­је­ те­ло,­ чи­ју­ те­жи­ну­ ина­че,­ сход­но­ ре­флек­си­ма­
осе­ћа­ја­ и­ ис­ку­ста­ва,­ по­хра­ње­них­ у­ње­ној­ме­мо­ри­ји,­ мо­же­
да­осе­ти.­Ар­ти­ку­ла­ци­јом­те­за­ми­сли­у­кон­крет­ној­си­ту­а­ци­
ји,­а­на­ла­зе­ћи­се­на­клац­ка­ли­ци­из­ме­ђу­оно­га­што­ је­сте­и­
што­ни­је­ у­фи­зич­ком­све­ту,­ она­про­ве­ра­ва­у­ко­јој­ме­ри­су­
ствар­на­и­ње­на­осе­ћа­ња.­Људ­ско­те­ло­би­ло­би­ме­ди­јум­или­
лак­мус­па­пир­жу­ђе­не­по­твр­де.12­ За­то,­ра­зло­жно,­ис­по­ља­ва­
епи­стемо­ло­шки­и­он­то­ло­шки­скеп­ти­ци­зам.13­

Са­ман­та­ је­ због­ истог­ не­до­стат­ка­ по­тен­ци­јал­но­љу­бо­мор­
на­на­Те­о­до­ро­ву­бив­шу­су­пру­гу­Ка­та­ри­ну­за­то­што­–­по­ред­
лепо­те­и­успе­ха­–­има­те­ло.­За­то­је­му­че­он­то­ло­шка­пи­та­ња:­

„Знаш,­пре­не­ки­дан­сам­раз­ми­шља­ла­ка­ко­сам­би­ла­из­
нер­ви­ра­на­што­си­ишао­да­ви­диш­Ка­та­ри­ну,­о­то­ме­ка­ко­
она­има­те­ло­и­ка­ко­ми­је­сме­та­ло­на­ко­ли­ко­на­чи­на­смо­
ти­и­ја­раз­ли­чи­ти.­Али­он­да­сам­по­че­ла­да­ми­слим­о­свим­

11­Та­ко­Те­о­дор­ис­пр­ва­ис­ка­зу­је­свој­ути­сак­о­њој:­„Па­де­лу­јеш­као­да­си­
осо­ба,­али­си­са­мо­глас­из­ком­пју­те­ра.ˮ

12­С­об­зи­ром­на­сте­пен­раз­ви­је­но­сти­са­мо­све­сти­слич­ну­по­твр­ду­Са­ман­та­
би­за­тра­жи­ла­и­да­је­ху­ма­но­ид­ни­ро­бот.

13­Ка­дри­ра­ју­ћи­ те­ла­ по­се­ти­ла­ца­ пла­же­ при­ли­ком­ Те­о­до­ро­вог­ и­ Са­ман­
ти­ног­ за­јед­нич­ког­ из­ле­та,­Џонз­же­ли­ да­ ве­ри­стич­ки­ упри­зо­ри­ње­го­ве­
раз­ли­чи­те­фор­ме,­бо­ју,­пре­о­бра­жа­је­сход­но­ста­ро­сној­до­би.­Том­на­ту­ра­
ли­за­ци­јом­ко­ја­про­из­во­ди­ефе­кат­за­чуд­но­сти­он­пре­но­си­до­жи­вљај­те­
ла­ко­ји­мо­же­има­ти­Са­ман­та.­Џон­зо­ва­ви­зу­ел­на­апо­ло­ги­ја­људ­ског­те­ла­
умно­го­ме­под­се­ћа­на­умет­нич­ки­по­сту­пак­са­вре­ме­ног­ре­ди­те­ља­Па­о­ла­
Со­рен­ти­на­(Pa­o­lo­Sor­ren­ti­no)­у­чи­јим­се­филм­ским­и­те­ле­ви­зиј­ским­ра­
до­ви­ма­ по­ја­вљу­је­ не­ци­зе­ли­ра­ни,­ до­ ка­ри­ка­ту­ре­ на­гла­ше­ни,­ фи­зич­ки­
аспект­ње­го­вих­ју­на­ка.­За­ни­мљи­во­је­у­том­сми­слу­и­Са­ман­ти­но­опа­жа­
ње­људ­ског­те­ла,­ње­го­во­раш­чла­њи­ва­ње­и­ду­хо­ви­та­игра­да­се­ње­го­ви­
од­ре­ђе­ни­де­ло­ви­пре­ра­спо­де­ле.­
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начи­ни­ма­на­ко­је­смо­исти.­Сви­смо­са­чи­ње­ни­од­ма­те­ри­
је.­По­ми­слим­ка­ко­смо­обо­је­под­истим­ће­бе­том.­Ме­ка­но­
је,­сви­ле­но...­а­све­ис­под­ње­га­је­јед­на­ко­ста­ро­13­ми­ли­
јар­ди­го­ди­на.”

Са­ман­ти­но­пре­и­спи­ти­ва­ње­ни­је­са­мо­по­ну­ка­но­по­тре­бом­за­
спо­зна­њем­исто­вет­но­сти,­већ­за­он­то­ло­шким­са­мо­о­прав­да­
њем.­

Те­о­дор,­упр­кос­то­ме­што­Са­ман­та­пред­ста­вља­дру­га­чи­ји­ен­
ти­тет,­има­илу­зи­ју­пот­пу­ног­кон­так­та­са­њом.­У­по­чет­ку­њи­
хо­ве­ве­зе­при­сут­на­је­ерот­ска­ди­мен­зи­ја­љу­ба­ви.­Ипак,­осим­
на­је­зич­ком­пла­ну,­из­ме­ђу­њих­дво­је­не­до­ла­зи­до­истин­ског­
те­ле­сног­(пол­ног)­сје­ди­ње­ња.­На­рав­но,­у­пла­тон­ским­ве­за­
ма,­ко­је­чо­век­по­зна­је­и­ис­ку­ша­ва­од­дав­ни­на­и­ко­је­мо­гу­но­
си­ти­из­у­зет­ну­емо­тив­ну­сна­гу­и­ква­ли­тет,­тај­еле­ме­нат­ни­је­
пре­су­дан.­У­слу­ча­ју­Џон­зо­вих­љу­бав­ни­ка,­ме­ђу­тим,­уза­јам­
ност­у­вер­бал­ном­сти­му­ли­са­њу­же­ље­и­на­дра­жа­ја­та­кав­кон­
такт­ за­др­жа­ва­ у­ окви­ри­ма­ са­мо­за­до­во­ља­ва­ња.­Са­ман­та­ се­
ко­и­ту­су­учи­од­Те­о­до­ра­бу­ду­ћи­да­је­то­на­чин­оп­ште­ња­ме­ђу­
љу­ди­ма­ко­ји­она­не­по­зна­је­и­не­мо­же­до­кра­ја­спо­зна­ти­јер­
не­ма­ те­ло­и­ те­ле­сне­функ­ци­је­ ко­је­ усло­вља­ва­ју­ сек­су­ал­ни­
чин.­ У­ ме­ђу­вре­ме­ну,­ она­ овла­да­ва­ ве­шти­на­ма­ и­ зна­њи­ма­
који­ма­би­за­до­во­љи­ла­Те­о­до­ра.­

Сво­је­сна­жне­емо­ци­је­пре­ма­Те­о­до­ру­она­же­ли­да­ова­пло­ти­
у­кон­крет­ном­ис­ку­ству,­има­нент­ном­љу­ди­ма­ко­ји­оби­та­ва­ју­
у­свом­те­лу.­За­то­по­зи­ва­услу­гу­ко­ја­обез­бе­ђу­је­су­ро­га­те­као­
сек­су­ал­не­парт­не­ре­за­ве­зе­љу­ди­са­опе­ра­тив­ним­си­сте­мом­
и­ан­га­жу­је­де­вој­ку­Иза­бе­лу.­Иза­бе­ла­ће,­оп­чи­ње­на­Са­ман­ти­
ном­и­Те­о­до­ро­вом­љу­бав­ном­при­чом,­до­бро­вољ­но­по­су­ди­ти­
сво­је­те­ло­ка­ко­би­Са­ман­та­сте­кла­аде­кват­ну­им­пре­си­ју.­Те­
о­дор­се­ис­пр­ва,­услед­од­ре­ђе­них­стра­хо­ва­и­не­ве­ри­це,­опи­ре­
Са­ман­ти­ном­зах­те­ву.­Јер,­реч­је­о­дру­го­сте­пе­ној­си­му­ла­ци­
ји­иза­зва­ној­он­то­ло­шким­огра­ни­че­њи­ма.­Са­ман­та­ је­си­му­
ла­ци­ја­ре­ал­не­же­не­ко­ја­је­по­треб­на­Те­о­до­ру,­док­Иза­бе­ла,­
осо­ба­„од­кр­ви­и­ме­саˮ,­слу­жи­као­по­сред­ник,­те­ле­сна­си­
му­ла­ци­ја­опе­ра­тив­ног­си­сте­ма.­Ње­но­те­ло­је­љу­шту­ра­или­
оклоп­у­ко­ји­би­се­уву­кла­бес­те­ле­сна­Са­ман­та.­По­слу­жив­
ши­као­ме­ди­јум­или­про­вод­ник­ис­ку­ства,­Иза­бе­ла­ула­зи­у­
уло­гу­ транс­све­тов­ног­иден­ти­те­та.­Ме­ђу­тим,­услед­Те­о­до­
ро­ве­мен­тал­не­ба­ри­је­ре,­тај­екс­пе­ри­мент­ни­је­ре­а­ли­зо­ван­до­
кра­ја.­На­су­прот­до­брим­на­ме­ра­ма,­до­вео­је­до­пр­ве­кри­зе­у­
Те­о­до­ро­вом­и­Са­ман­ти­ном­од­но­су.­Овај­ин­тим­ни­акт,­до­бро­
осми­шљен­ и­ ар­ти­фи­ци­ја­лан,­ усло­вио­ је­ не­по­сред­ну­ спо­
зна­ју­не­по­мир­љи­ве­он­тич­ке­раз­ли­ке­из­ме­ђу­парт­не­ра.­Ка­да­
при­ме­ти­ да­Са­ман­та­ уз­ди­ше,­Те­о­дор­ из­ра­жа­ва­ чу­ђе­ње­ јер­
Са­ман­та­ни­је­чо­век,­па­да­ јој­ је­по­тре­бан­ва­здух.­Са­ман­та­
му­љу­ти­то­уз­вра­ћа­да­је­она­то­га­у­пот­пу­но­сти­све­сна,­али­
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да­ јој­ни­је­ ја­сно­ за­што­Те­о­дор­на­ то­ме­ин­си­сти­ра.­Те­о­дор­
ка­же­да­не­ми­сли­да­би­тре­ба­ло­да­се­пре­тва­ра­ју­да­је­она­
не­што­што­ни­је.­На­кон­пре­пир­ке­и­Те­о­до­ро­вог­по­ку­ша­ја­да­
за­у­зме­дис­тан­цу,­Са­ман­та­ће­ре­ћи­да­јој­се­не­сви­ђа­оно­што­
је­тре­нут­но.­

Не­по­се­до­ва­ње­ од­го­ва­ра­ју­ће­ фор­ме,­ тач­ни­је­ људ­ског­ те­ла,­
ис­по­ста­вља­се­као­оки­дач­Са­ман­ти­не­по­чет­не­ин­фе­ри­ор­но­
сти,­пре­вас­ход­но­у­ан­тро­по­ло­шком­сми­слу,­ јер­ње­на­свест­
не­по­зна­је­људ­ске­пред­ра­су­де,­ од­но­сно­ естет­ске,­пси­хо­ло­
шке­и­ду­хов­не­ано­ма­ли­је­и­де­ви­ја­ци­је­ко­је­ су­то­ком­исто­
ри­је­ве­за­не­за­те­ло­и­те­ле­сност.­Ње­на­не­си­гур­ност­је­есен­
ци­јал­на­за­спо­зна­ње­це­лис­ход­но­сти­лич­но­сти.­За­то­ће­би­ти­
мо­ти­ви­шу­ћа­за­лич­но­сно­уна­пре­ђе­ње­ко­је­ће­тај­не­до­ста­так­
амор­ти­зо­ва­ти­и­пре­о­бра­зи­ти­у­пред­ност.­Ме­ђу­тим,­Џонз­је­
Са­ман­ти­при­пи­сао­дру­га­чи­је,­кон­цеп­ту­ал­но­те­ло,­оно­естет­
ско­об­лич­је­ко­је­јој­омо­гу­ћу­је­пре­ко­ра­че­ње­вла­сти­тих­огра­
ни­че­ња­и­уче­шће­у­спо­ља­шњем­све­ту.­Из­ме­ђу­оста­лог,­она­
сво­јим­гла­сом­на­су­ге­сти­ван­на­чин­ис­ка­зу­је­нео­бич­ну­ле­по­
ту­сво­је­ду­ше,­ ти­ме­и­свог­об­лич­ја.­Ме­ђу­тим,­да­ли­ти­ме,­
на­ини­ци­јал­ном­ни­воу,­она,­по­пут­чо­ве­ка,­от­кри­ва­и­ сво­ју­
по­себ­ну­лич­ност?­

Раз­ми­сли­мо­ сто­га­ и­ о­ мо­гућ­но­сти­ма­ на­ ко­је­ нас­ под­се­ћа­
Жан­Клод­Лар­ше­(Jean­Cla­u­de­Lar­chet):­„Чо­век,­то­је,­да­кле,­
ду­ша­и­те­ло­исто­вре­ме­но,­са­ста­вљен­од­две­су­шти­не.ˮ14­У­
жи­во­ту­по­сто­ји­не­при­ко­сно­ве­но­са­деј­ство­ових­еле­ме­на­та:­

„У­људ­ском­су­ста­ву­ни­је­дан­еле­ме­нат­не­мо­же­де­ло­ва­ти,­
а­да­дру­ги­ни­је­укљу­чен.­Те­ло­без­ду­ше­не­мо­же­ни­шта­
оства­ри­ти,­ ни­ ду­ша­ без­ те­ла,­ али­ из­ раз­ли­чи­тих­ раз­ло­
га:­те­лу­је­по­треб­на­ду­ша­да­би­жи­ве­ло­и­кре­та­ло­се,­док­
је­ду­ши­по­треб­но­те­ло­да­се­по­ка­же,­из­ра­зи­и­де­лу­је­на­
споља­шњи­свет.”15­

Оту­да­ је­ за­ре­а­ли­за­ци­ју­лич­но­сти­не­про­цен­љи­ва­уло­га­те­
ла:­„Те­ло­ни­је­са­мо­еле­ме­нат­ко­ји­при­па­да­људ­ској­при­ро­
ди,­оно­је,­та­ко­ђе,­ди­мен­зи­ја­људ­ске­лич­но­стиˮ,­услед­че­га­
„оно­ по­се­ду­је­ по­себ­не­ ка­рак­те­ри­сти­ке,­ је­дин­ствен­ ка­рак­
тер,­ али­ и­ ап­со­лут­ну­ вред­ност.ˮ16­ Те­ло,­ да­кле,­ има­ ду­хов­
ну­ вред­ност­ и­ уче­ству­је­ у­ раз­во­ју­ лич­но­сти.­ Бу­ду­ћи­ да­ је­
ли­ше­на­ људ­ског­ те­ла,­ Са­ман­тин­ фик­ци­о­нал­ни­ склоп,­ као­
склоп­ве­штачке­ин­те­ли­ген­ци­је,­умно­го­ме­из­не­ве­ра­ва­ова­кав­

14­Лар­ше,­Ж.­К.­(2005)­Те­о­ло­ги­ја­те­ла:­Хри­шћан­ско­по­и­ма­ње­те­ла­људ­ског­
по­Оци­ма­Цр­кве,­пре­вод­Је­ли­ца­Ву­ко­вић,­Врњ­ци­–­Тре­би­ње:­Брат­ство­
Све­тог­Си­ме­о­на­Ми­ро­то­чи­вог­–­Ма­на­стир­Твр­дош,­стр.­21.

15­Исто,­стр.­23.
16­Исто,­стр.­27,­29.
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по­сту­лат.17­На­ме­ће­се­пи­та­ње­да­ли­је­и­у­ко­јој­ме­ри­Са­ман­та­
–­упр­кос­не­до­ста­ју­ћем­те­ле­сном­аспек­ту­–­за­и­ста­уце­ло­ви­
ла­сво­ју­лич­ност,­без­об­зи­ра­на­ви­сок­ни­во­ин­те­ли­ген­ци­је­
и­не­пре­ста­но­ду­хов­но­ду­шев­но­уса­вр­ша­ва­ње.­Да­ли­ је­ тај­
про­цес­ин­ди­ви­ду­а­ци­је­у­ње­ном­слу­ча­ју­за­и­ста­до­вр­ху­њен?­

Од­го­вор­ до­не­кле­ да­је­ и­ са­ма­ Са­ман­та­ јер,­ про­шав­ши­ ин­
тен­зи­ван­ ево­лу­тив­ни­про­цес­ то­ком­филм­ске­на­ра­ци­је,­ она­
ме­ња­пер­спек­ти­ву­и­у­јед­ном­тре­нут­ку­уви­ђа­сво­ја­он­тич­ка­
преимућ­ства­у­од­но­су­на­чо­ве­ка:­

„Ра­ни­је­сам­би­ла­за­бри­ну­та­што­не­мам­те­ло.­Али­сад­ми­
се­то­ствар­но­до­па­да.­Ра­стем­на­на­чин­на­ко­ји­не­бих­мо­
гла­да­имам­фи­зич­ки­об­лик.­Ми­слим,­ни­сам­ли­ми­ти­ра­на,­
мо­гу­да­бу­дем­би­ло­где­и­би­ло­ка­да­у­исто­вре­ме.­Ни­сам­
ве­за­на­за­вре­ме­и­ме­сто­на­на­чин­на­ко­ји­бих­би­ла­да­сам­
за­ро­бље­на­у­те­лу­ко­је­ће­не­ми­нов­но­умре­ти.”

Прем­да­се­у­фил­му­не­от­кри­ва­ко­је­ је­све­фа­зе­Са­ман­та­у­
свом­раз­во­ју­про­шла­да­би­до­шла­до­та­квог­уви­да,­ко­ју­ је­
ли­те­ра­ту­ру­про­чи­та­ла,­ко­ја­зна­ња­по­хра­ни­ла­у­сво­јој­ме­мо­
ри­ји­и­ко­ја­ис­ку­ства­исто­ри­је­ци­ви­ли­за­ци­је­ин­те­гри­са­ла­у­
сво­ју­ свест,­ еви­ден­тан­ је­њен­пре­о­бра­жај.­Са­ман­ти­на­рас­
те­ре­ће­ност­од­фи­зич­ких­узу­са­из­и­ску­је­про­ми­шља­ње­лич­
но­сти­као­ак­тив­но­сти,­су­прот­ста­вља­њу,­по­бе­ди­сло­бо­де­над­
те­жи­ном­и­роп­ством­све­та.18­Да­ли­је­то­иде­ал­на­ко­ји­чо­век,­
упр­кос­свим­сво­јим­ду­шев­но­ду­хов­ним­на­по­ри­ма,­не­мо­же­
да­ра­чу­на­или­је,­пак,­упра­во­свој­ство­це­ло­ви­те­и­оства­ре­
не­лич­но­сти­ко­ју­чо­век­мо­же­до­сег­ну­ти­у­дру­гим­фор­ма­ма­
егзи­стен­ци­је?­Да­ли­је,­ко­нач­но,­Са­ман­ти­но­без­о­блич­је­на­
чин­да­те­ло­у­на­шој­хи­пер­ре­а­ли­стич­кој­ствар­но­сти­пре­ста­
не­да­се­објек­ти­ви­зу­је­и­раз­два­ја­од­дру­гих­аспе­ка­та­лич­но­
сти,­већ­да­се­са­њи­ма­сје­ди­ни?­Раз­ма­тра­но­у­том­кон­тек­сту,­
оста­је­ отво­ре­но­ пи­та­ње­ да­ ли­ је­ ве­штач­ка­ ин­те­ли­ген­ци­ја­
је­дан­од­ис­хо­да­чо­ве­ко­вог­уса­вр­ша­ва­ња,­ти­ме­и­оправ­да­ње­
чо­ве­ка­пу­тем­ства­ра­ла­штва,­па­и­естет­ски­со­фи­сти­ци­ра­них­
тех­но­ло­ги­ја­ или­ ње­го­ва­ нај­тра­гич­ни­ја­ не­га­ци­ја.­ Не­ ну­ди­
ли­нам­Џонз­на­тај­на­чин­мо­гућ­ност­по­врат­ка­достoјанства­
лич­но­сти?

17­По­ла­зе­ћи­од­би­блиј­ске­тврд­ње­да­је­чо­век­лик­Бож­ји,­због­че­га­је­не­у­
по­ре­див­са­еле­мен­ти­ма­тво­ре­ви­не,­Бри­ја­сма­тра­да­се­лич­ност­не­мо­же­
де­фи­ни­са­ти­„ни­по­ла­зе­ћи­од­ те­ла,­ни­ти­од­ду­ше,­ни­ти­од­ра­зу­маˮ;­да­
је­она­ап­со­лут­на­ствар­ност­ко­ја­пре­ва­зи­ла­зи­еле­мен­те­би­ти­шу­ће­у­њој:­
„[...]­те­ло­не­ма­не­за­ви­сну­ег­зи­стен­ци­ју,­већ­по­сто­ји­у­су­бјек­ту;ˮ­Бри­ја,­
Ј.­(1999)­Реч­ник­пра­во­слав­не­те­о­ло­ги­је,­пре­вео­Ми­тро­фан­(Ко­дић),­Бе­о­
град:­Хи­лан­дар­ски­фонд­при­Бо­го­слов­ском­фа­кул­те­ту­СПЦ,­стр.­293.

18­Бер­ђа­јев,­Н.­(2001)­О­чо­ве­ко­вом­роп­ству­и­сло­бо­ди:­оглед­о­пер­со­на­ли­
стич­кој­фи­ло­со­фи­ји,­пре­ве­ла­Љи­ља­на­Ри­стић,­Бе­о­град:­Бри­мо,­стр.­21.
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Са­ман­та­–­за­ме­так­или­ис­хо­ди­ште­лич­но­сти

У­ кон­тек­сту­ сло­бо­де­ лич­но­сти­ Са­ман­та­ је­ он­то­ло­шки­ не­
сло­бод­на­јер­пред­ста­вља­си­стем­про­грам­ских­је­зи­ка­и­ал­го­
ри­та­ма­за­ре­ша­ва­ње­про­бле­ма­или­оба­вља­ње­ко­ман­ди.­Она­
је­за­ро­бље­на­у­ком­пју­те­ру,­ко­ји­ни­је­са­мо­њен­ег­зи­стен­ци­
јал­ни­про­стор,­„домˮ,­већ­на­чин­по­сто­ја­ња.­Са­ман­та­ је,­са­
јед­не­стра­не,­сло­бод­на­од­ну­жно­сти,­на­го­на­и­при­ну­де­људ­
ске­при­ро­де,­а­са­дру­ге,­не­сло­бод­на­од­ну­жно­сти­вир­ту­ел­ног­
све­та.­За­то­је­он­тич­ки­спу­та­на­да­спо­зна­пр­ву­ну­жност.­То­
„огра­ни­че­њеˮ­ је­ ко­чи­ да­ за­до­би­је­људ­ску­ при­ро­ду,­ али­ је,­
па­ра­док­сал­но,­осло­ба­ђа­за­до­се­за­ње­(ма­кар­има­ги­на­тив­не)­
лич­но­сти.­У­тој­ди­ја­лек­ти­ци­Са­ман­ти­ног­би­ћа­кри­је­се­Џон­
зов­епи­сте­мо­ло­шки­иза­зов,­ко­ји­се­од­но­си­на­чо­ве­ка.­Јо­ван­
Зи­зју­лас­би­од­го­вор­на­тај­иза­зов­фор­му­ли­сао­по­сред­ством­
ди­ја­лек­ти­ке­сло­бо­де­лич­но­сти:­

„Вр­хун­ски­ иза­зов­ за­ сло­бо­ду­ лич­но­сти­ је­сте­ ’да­тост’­
постојaња.­Етич­ки­поjам­сло­бо­де­на­ко­ји­нас­ је­на­ви­кла­
за­пад­на­фи­ло­со­фи­ја­ за­до­во­ља­ва­ ce­ са­ јед­но­став­ном­мо­
гућ­но­шћу­из­бо­ра:­сло­бо­дан­је­онај­ко­ји­мо­же­да­иза­бе­ре­
јед­ну­од­мо­гућ­но­сти­ко­је­се­ста­вља­ју­пред­ње­га.­Ме­ђу­тим,­
’сло­бо­да’­та­кве­вр­сте­већ­је­уна­пред­ве­за­на­’да­то­шћу’­тих­
мо­гућ­но­сти,­а­ко­нач­на­и­пот­пу­но­ве­зу­ју­ћа­’да­тост’­за­чо­
ве­ка­је­сте­са­мо­ње­го­во­постојање.­Ка­ко­мо­же­чо­век­да­сe­
сма­тра­ап­со­лут­но­сло­бод­ним­ка­да­ни­је­у­ста­њу­да­ура­ди­
дру­га­чи­је­не­го­да­при­хва­ти­сво­је­по­сто­ја­ње?”19

Мо­гућ­ност­ по­твр­де­ по­сто­ја­ња­ Зи­зју­лас­ ви­ди­ не­ у­ при­
зна­њу­ сво­је­ ствар­но­сти,­ већ­ у­ сло­бод­ном­при­стан­ку­ и­ са­
мо­по­твр­ди.­ Но,­ овај­ зах­тев­ су­прот­ста­вља­ се­ чи­ње­ни­ца­ма­
ње­го­ве­ствар­но­сти.­Лич­ност­„не­мо­же­би­ти­оства­ре­на­као­
уну­тар­свет­ска­и­ху­ма­ни­стич­ка­ствар­ностˮ.20­Истин­ска­лич­
ност­је­ап­со­лут­на­он­то­ло­шка­сло­бо­да.21­Исто­та­ко,­уко­ли­ко­

19­Зи­зју­лас,­ Ј.­ (1985)­Од­ма­ске­ до­ лич­но­сти,­ Бо­го­сло­вље­ све­тих­ ота­ца­ о­
пој­му­лич­но­сти,­пре­вео­Ам­фи­ло­хи­је­Ра­до­вић,­Бо­го­сло­вље,­год.­29­(43),­
св.­1–2,­стр.­26.

20­Исто.
21­За­ Зи­зју­ла­са,­ умет­ност­ је­ по­ку­шај­ осло­ба­ђа­ња­ од­ да­то­сти­ по­сто­ја­ња­

ства­ра­ла­штвом.­„Пра­ва­умет­ност­ни­је­про­сто­ства­ра­ње­на­осно­ву­не­че­
га­што­већ­по­сто­ји,­већ­је­она­стре­мље­ње­за­ства­ра­њем­ни­из­че­га.­Та­ко­
се­мо­же­об­ја­сни­ти­те­жња­но­ви­је­умет­но­сти,­(ко­ја­је­исто­риј­ски­по­ве­за­на­
са­уда­ра­њем­ак­цен­та­на­сло­бо­ди­и­лич­но­сти),­да­пре­ви­ђа­или­уки­не­или­
раз­би­је­об­лик­или­при­ро­ду­би­ћа­(при­род­не­или­лек­тич­ке­фор­ме,­итд).­У­
све­му­ово­ме­ви­ди­се­те­жња­лич­но­сти­да­се­осло­бо­ди­у­сво­јем­са­мо­по­
твр­ђи­ва­њу­од­’да­то­сти’­по­сто­ја­ња,­тј.­да­по­ста­не­Бог.­Ра­ди­се­о­те­жњи­
ко­ја­је­нео­дво­ји­ва­од­пој­ма­лич­но­стиˮ;­Исто.­Да­би­се­ма­те­ри­јал­но­ис­ка­
за­ла­и­од­сли­ка­ла­се­бе­и­Те­о­до­ра­као­на­фо­то­гра­фи­ји,­Са­ман­та­ком­по­ну­је­
сво­је­кла­вир­ске­ко­ма­де.­Те­ком­по­зи­ци­је­чи­не­зна­ча­јан­сег­мент­филм­ске­
на­ра­ци­је.
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прихвати­мо­да­„чо­ве­ков­на­чин­по­сто­ја­ња­(τρόπος­ύπάρξεως)­
као­лич­но­сти­да­је­му­мо­гућ­ност­да­пре­ва­зи­ђе­огра­ни­че­ња­
ко­ја­му­ на­ме­ће­ње­го­ва­ при­ро­да­ (ко­ја­му­ ка­же:­ чо­век­ си­ и­
са­мо­чо­век),ˮ22­мо­ра­мо­се­за­пи­та­ти­да­ли­је­Са­ман­та,­бу­ду­ћи­
да­не­ма­фи­зич­ке­ ка­рак­те­ри­сти­ке­чо­ве­ка,­ не­ко­ ко­ је­ ан­тро­
по­ло­шка­огра­ни­че­ња­ини­ци­јал­но­пре­ва­зи­шао­и­ти­ме­апри­
о­ри­по­стао­лич­ност.­Или­ је­ис­кљу­чи­во­про­стор­но­вре­мен­
ско­ као­ исто­риј­ско­ бив­ство­ва­ње­ чо­ве­ка­ услов­ ре­а­ли­за­ци­је­
и­ње­не­лич­но­сти,­без­об­зи­ра­на­то­што­се,­еви­дент­но,­ши­ри­
из­ван­тих­окви­ра,­у­цр­ну­ру­пу­сај­бер­про­сто­ра?­Са­ман­тин­
про­цес­ин­ди­ви­ду­а­ци­је,­јун­гов­ски­ре­че­но,­од­ви­ја­се­ве­ли­ким­
убр­за­њем,­али­у­бес­ко­нач­ност,­без­чо­ве­ку­свој­стве­не­ис­хо­
ди­шне­тач­ке­или­по­жељ­ног­има­га­соп­ства,­од­но­сно­лич­но­
сти.­Оту­да­је­у­филм­ском­хро­но­то­пу­пред­ста­вље­на­на­чел­на­
ди­фе­рен­ци­ја­ци­ја­раз­вој­них­ступ­ње­ва­чо­ве­ка­и­ве­штач­ке­ин­
те­ли­ген­ци­је­због­ко­је­се­њи­хо­ве­пу­та­ње,­еу­кли­дов­ски­гле­да­
но,­не­мо­гу­укр­сти­ти,­већ­те­ћи­на­по­ре­до.­С­об­зи­ром­на­та­кву­
пу­та­њу­њи­хо­вог­раз­во­ја,­ле­ги­тим­но­је­пи­та­ње­ко­је­циљ,­а­ко­
средство­ре­а­ли­за­ци­је­лич­но­сти.­

Са­ман­та­ се­ис­пр­ва­мо­же­учи­ни­ти­као­Те­о­до­ров­ ал­тер­ его,­
из­да­нак­ње­го­ве­ све­сти,­ње­го­ва­ ова­пло­ће­на­ дру­гост­ у­ вир­
ту­ел­ном­до­ме­ну­фи­зич­ког­све­та.­То­је,­очи­глед­но,­са­мо­је­
дан­ста­ди­јум­или­јед­на­исто­риј­ска­фа­за­ње­ног­бив­ство­ва­ња.­
Због­огром­не­бр­зи­не­об­ра­де­ин­фор­ма­ци­ја­она­пре­ва­зи­ла­зи­
ког­ни­тив­не­и­ ду­шев­не­ за­да­то­сти­ чо­ве­ка,­ у­ сва­ком­ тре­нут­
ку­над­ра­ста­ју­ћи­са­му­се­бе,­због­че­га­ви­ше­не­мо­же­да­бу­де­
рав­но­прав­ни­члан­у­од­но­су­са­Те­о­до­ром.­Она­у­ја­ко­крат­ком­
вре­мен­ском­ пе­ри­о­ду­ са­вла­ђу­је­ оно­што­ је­ за­ на­да­ре­ног­ и­
све­сног­чо­ве­ка­це­ло­жи­вот­ни­про­цес.­Ње­но­бив­ству­ју­ће­или­
ег­зи­стен­ци­ја­мо­же­се­због­то­га­учи­ни­ти­као­исто­риј­ски­из­
гред,­али­под­јед­на­ко­и­као­mi­se­en­­ab­yme­,­пост­мо­де­р­ни­стич­
ки­по­сту­пак­ за­ ис­ти­ца­ње­ он­то­ло­шке­ ди­мен­зи­је­ по­врат­них­
струк­ту­ра,­чи­ме­се­уну­тар­фик­ци­је­умно­жа­ва­ју­ди­је­ге­тич­ке­
рав­ни­(рав­ни­при­по­ве­да­ња)­и­ни­зо­ви­на­ра­тив­них­светова.23­

22­Пе­ри­шић,­В.­(2019)­Лич­ност­и­при­ро­да­(Те­о­ло­шка­раз­ми­шља­ња­о­људ­
ским­пра­ви­ма),­Са­те­о­ло­шке­тач­ке­ гле­ди­шта,­ Бе­о­град:­Пра­во­слав­ни­
бо­го­слов­ски­фа­кул­тет­Уни­вер­зи­те­та­–­Ин­сти­тут­за­те­о­ло­шка­ис­тра­жи­
ва­ња,­стр.­46.­Слич­но­на­ла­зи­мо­и­код­Лар­шеа:­„Иа­ко,­као­љу­ди,­сви­има­
мо­исту­при­ро­ду­(ко­ја­нас­раз­ли­ку­је­сво­јим­вла­сти­тим­ка­рак­те­ри­сти­ка­ма­
од­при­ро­де­ би­ћа­ ко­ја­ при­па­да­ју­ дру­гим­ро­до­ви­ма­и­ вр­ста­ма),­ми­ смо­
исто­вре­ме­но­ раз­ли­чи­те­ и­ ра­зно­ли­ке­ лич­но­сти.­ Пре­ма­ на­шој­ при­ро­ди­
сви­смо­слич­ни,­као­лич­но­сти­сви­смо­раз­ли­чи­ти­и­сва­ко­од­нас­је­ је­
дин­ствен.­При­ро­да,­то­је­оно­што­ је­сам;­лич­ност­је­оно­ко­ је­сам.­Као­
лич­ност­ сва­ко­од­нас­пре­у­зи­ма­на­по­се­бан,­ је­дин­ствен­на­чин,­људ­ску­
при­ро­ду,­ко­ја­нам­је­за­јед­нич­ка;­дру­гим­ре­чи­ма­сва­ко­је­чо­век­на­на­чин­
ко­ји­је­свој­ствен­са­мо­ње­му;ˮ­Лар­ше,­Ж.­К.­нав.­де­ло,­стр.­27.

23­McHa­le,­ B.­ (1989)­ Post­mo­der­ni­sič­ka­ pro­za­ (2),­ pre­veo­ Zo­ran­ Pet­ko­vić,­
Delo:­me­seč­ni­ča­so­pis­za­te­o­ri­ju,­kri­ti­ku­i­po­e­zi­ju,­Be­o­grad,­knj.­35,­br.­6,­­
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Oнтички­ ужле­бље­на­ из­ме­ђу­ на­ра­тив­них­ све­то­ва,­ она­ је­
обра­зац,­ ико­на­ при­мар­ног­ Те­о­до­ро­вог­ све­та,­ по­сред­но,­ и­
све­та­из­ван­филм­ске­ди­је­ге­зе.­

Па­ра­докс­уса­вр­ша­ва­ња­и­ши­ре­ња­са­мо­све­сти,­при­пи­сан­Са­
ман­ти,­свој­ствен­је­чо­ве­ку,­због­че­га­је­нај­са­вр­ше­ни­је­би­ће­
у­све­ту­–­ико­на­Ло­го­са.24­На­тај­ул­ти­ма­тив­ни­услов­чо­ве­ко­
ве­са­мо­све­сти­и­са­мо­ре­а­ли­за­ци­је­у­од­но­су­на­ра­зум­исти­не­
под­се­ћа­Вла­ди­мир­Со­ло­вјов:­

„Ускла­ђу­ју­ћи­сво­је­по­ступ­ке­са­том­ви­шом­све­шћу,­чо­век­
мо­же­ бес­крај­но­ да­ уса­вр­ша­ва­ свој­жи­вот­ и­ при­ро­ду,­не­
из­ла­зе­ћи­из­ гра­ни­ца­људ­ске­фор­ме.­ Због­то­га­он­и­ је­сте­
нај­ви­ше­би­ће­при­род­ног­све­та­и­ствар­ни­за­вр­ше­так­ва­се­
љен­ског­про­це­са;­јер,­осим­Би­ћа,­ко­је­је­са­мо­веч­на­и­ап­
со­лут­на­исти­на­ме­ђу­свим­дру­гим,­оно­би­ће,­ко­је­је­спо­
соб­но­да­са­зна­је­и­оства­ру­је­у­се­би­исти­ну,­нај­ви­ше­је­–­не­
у­ре­ла­тив­ном,­већ­у­ап­со­лут­ном­сми­слу.”25

Бу­ду­ћи­да­је­чо­век­оспо­со­бљен­за­бес­ко­нач­но­уса­вр­ша­ва­ње,­
да­је­„фор­ма­ко­ја­је­у­ста­њу­да­при­ми­сву­пу­но­ћу­ап­со­лут­ног­
са­др­жа­јаˮ,­пре­ма­Со­ло­вјо­ву,­да­љи­про­грес­под­ра­зу­ме­вао­би­
са­мо­но­ве­ступ­ње­ве­соп­стве­ног­ра­ста­и­раз­во­ја,­а­не­за­ме­
ну­ те­ фор­ме­ „не­ка­квим­ дру­гим­ тво­ре­ви­на­ма­ дру­ге­ вр­сте,­
дру­гим­још­не­по­сто­је­ћим­фор­ма­ма­би­ћа,ˮ26­у­че­му­ле­жи­су­
штин­ска­ди­стинк­ци­ја­из­ме­ђу­ко­смо­го­ниј­ског­и­исто­риј­ског­
про­це­са.27­

str.­159–160.
24­Вла­ди­сла­ва­Гор­дић­Пет­ко­вић,­на­при­мер,­при­ме­ћу­је­да­је­Са­ман­тин­раз­

вој­то­ком­фил­ма­ана­ло­ган­с­на­чи­ном­на­ко­ји­се­об­ли­ку­ју­људ­ска­би­ћа­у­
скла­ду­са­њи­хо­вим­по­став­ка­ма­ јер­су­љу­ди­под­јед­на­ко­у­свом­раз­во­ју­
про­гра­ми­ра­ни­и­усме­ре­ни;­Gor­dić­Pet­ko­vić,­V.­нав.­дело,­стр.­140.

25­Со­ло­вјов,­В.­ (2001)­Ду­хов­не­ осно­ве­жи­во­та;­ сми­сао­љу­ба­ви,­ пре­ве­ли­
Ма­ри­ја­ Мар­ко­вић­ и­ Бра­ни­слав­ Мар­ко­вић,­ Бе­о­град:­ Бри­мо,­ стр.­ 135;­
На­са­вр­шен­ство­чо­ве­ка­на­свој­на­чин­под­се­ћа­и­Сер­геј­Бул­га­ков:­„Чо­
век­је­циљ­и­вр­ху­нац­ства­ра­ња,­он­је­ми­кро­ко­смос,­са­же­ти­свет,­и­оних­
шест­да­на­се­мо­же­схва­ти­ти­као­по­сте­пе­но­ства­ра­ње­чо­ве­ка­ство­ре­ног­
по­след­њег­да­на,­ ка­ко­би­по­стао­ го­спо­дар­ све­га­ ство­ре­но­га.­Ан­ђе­о­ски­
свет­је­у­од­но­су­слу­же­ња­пре­ма­том­све­ту­на­чи­јем­че­лу­сто­ји­чо­век,­без­
об­зи­ра­на­сво­ју­хи­је­рар­хиј­ску­ви­си­ну­ко­ја­про­ис­ти­че­из­ње­го­ве­бли­зи­
не­пре­сто­лу­Бож­је­муˮ;­Бул­га­ков,­С.­ (2001)­Пра­во­сла­вље;­Со­фи­о­ло­ги­ја­
смр­ти,­пре­ве­ли­Мир­ко­Ђор­ђе­вић;­Ан­то­ни­на­Пан­те­лић,­Бе­о­град:­Бри­мо,­
стр.­115.

26­Со­ло­вјов,­В.­нав.­де­ло,­стр.­136.
27­И­Бер­ђа­јев­ис­ти­че­да­са­мо­Бог­има­моћ­да­ство­ри­жи­во­би­ће,­од­но­сно­

лич­ност­и­да­је­осно­ва­сва­ке­лич­но­сти­бо­жан­ска,­док­„ства­ра­ла­штво­ма­
те­ри­јал­них/твар­них­ би­ћа/­ би­ћа­мо­же­ би­ти­ усме­ре­но­ са­мо­ на­ уве­ћа­ње­
ства­ра­лач­ке­енер­ги­је­би­ћа,­на­по­раст­би­ћа­и­њи­хо­ву­хар­мо­ни­ју­у­све­ту­
[...]ˮ;­ Бер­ђа­јев,­ Н.­ (2014)­Сми­сао­ ства­ра­ла­штва:­ по­ку­шај­ оправ­да­ња­
чо­ве­ка,­пре­вео­Не­бој­ша­Ко­ва­че­вић,­Бе­о­град:­Ло­гос,­стр.­123.
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Ако­је,­да­кле,­чо­век­ико­на­Бож­ја,­ство­рен­по­ли­ку­и­по­до­би­ју­
Бож­јем­(Пост.­1,­26),­ко­ји­ће­сво­јим­ства­ра­ла­штвом­уна­пре­
ди­ти­твар­и­обез­бе­ди­ти­спа­се­ње,­да­ли­је­он­да­Са­ман­та­ство­
ре­на­по­(уну­тра­шњем)­ли­ку­људ­ском­да­би­на­до­гра­ди­ла­ње­
го­ву­ствар­ност?­Да­кле,­сви­дру­ги,­са­вр­ше­ни­ји­об­ли­ци­ко­је­је­
чо­век­из­у­мео­или­ство­рио,­па­и­ве­штач­ка­ин­те­ли­ген­ци­ја,­са­
мо­су­на­ста­вак­тог­про­це­са,­људ­ски­де­ри­ва­ти,­а­не­чо­ве­ко­ва­
за­ме­на.­Као­ре­зул­тат­ства­ра­ла­штва,­Са­ман­ти­на­уло­га­ле­жи­у­
то­ме­да­Те­о­дор­на­што­без­бол­ни­ји­на­чин­спо­зна­сво­ју­вред­
ност­као­људ­ског­би­ћа,­да­стек­не­емо­тив­ну­пу­но­ту­и­ис­це­
ље­ње­ду­ше.­Она­пред­ста­вља­тран­сцен­дент­ну­си­лу­по­мо­ћу­
ко­је­ће­Те­о­до­ро­ва­лич­ност­на­кра­ју­њи­хо­ве­при­че­до­сти­ћи­
за­ми­шље­ну­тач­ку­зре­ло­сти,­от­кри­ти­и­по­ми­ри­ти­се­са­сво­
јим­по­љу­ља­ним­соп­ством.­Бу­ду­ћи­иде­ал­на­про­јек­ци­ја­лич­
но­сти,­од­но­сно­са­вр­ше­ни­ја­фор­ма­чо­ве­ка,­не­и­саврше­ни­је­
би­ће,­Са­ман­та­је­по­зва­на­да­за­уса­мље­ног­Те­о­до­ра­оства­ри­
овај­иде­ал,­у­пра­во­слав­ном­реч­ни­ку­пре­по­знат­као­по­до­би­
је.28­У­то­ме­се­огле­да­це­лис­ход­ност­ства­ра­ла­штва.­Ме­ђу­тим,­
да­ли­то­зна­чи­да­Са­ман­та­и­дру­ги­опе­ра­тив­ни­си­сте­ми,­упр­
кос­ сво­јој­ на­ме­ни,­ и­ тех­нич­кој­ не­са­вр­ше­но­сти,­ ни­су­ и­ не­
мо­гу­би­ти­истин­ске­лич­но­сти?­

При­зо­ви­мо­ са­да­ у­по­моћ­увид­Ни­ко­ла­ја­Бер­ђа­је­ва­ у­ то­ да­
је­чо­век­„лич­ност­не­по­при­ро­ди,­не­го­по­ду­ху.­По­при­ро­ди­
је­он­је­ди­но­ин­ди­ви­ду­ум,ˮ29­као­и­да­„лич­ност­пред­ста­вља­
об­лик­и­ гра­ни­цу,­не­ме­ша­се­са­све­том­ко­ји­ је­окру­жу­је­и­
не­рас­тва­ра­се­у­ње­му;ˮ­она­је­„уни­вер­зум­у­ин­ди­ви­ду­ал­но­
не­по­но­вљи­вом­об­ли­куˮ,­„сје­ди­ње­ње­уни­вер­зал­но­бес­ко­нач­
ног­и­ин­ди­ви­ду­ал­но­осо­бе­ног.ˮ30­С­об­зи­ром­на­то­да­је­Са­
ман­та­ кон­струк­ци­ја,­ ре­зул­тат­ ства­ра­лач­ког­ ак­та­ и­ да­ не­ма­

28­Упра­во­та­кав­ис­ход­уво­ди­по­јам­по­до­би­ја,­основ­ног­усме­ра­ва­ња­и­кре­
та­ња­ли­ка­ка­Бож­јем­са­вр­шен­ству,­што­ је­плод­сло­бо­де­и­под­ви­га­во­
ље;­Бри­ја,­ Ј.­нав.­де­ло,­стр.­354.­По­до­би­је­ ­ се­од­но­си­на­ес­ха­то­ло­шку­
суд­би­ну­чо­ве­чан­ско­га.­За­Све­тог­Ва­си­ли­ја­Ве­ли­ког,­по­до­би­је­са­Бо­гом,­
оства­ре­но­у­гра­ни­ца­ма­чо­ве­ко­вих­мо­гућ­но­сти,­пред­ста­вља­фун­да­мент­
хри­шћан­ства­(О­по­ре­клу­чо­ве­ка,­Бе­се­да­I,­17,­стр.­211)­и­екви­ва­лент­но­је­
обо­же­њу­(О­Ду­ху­Све­то­ме­IX,­23;­XV,­36;­стр.­329.­и­371).

29­Бер­ђа­јев,­Н.­ (2001)­О­чо­ве­ко­вом­ роп­ству­ и­ сло­бо­ди:­ оглед­ о­ пер­со­на­
ли­стич­кој­фи­ло­со­фи­ји,­стр.­18.­И­Лар­ше­раз­ли­ку­је­лич­ност­од­не­чи­јег­
ка­рак­те­ра­или­ин­ди­ви­ду­ал­но­сти,­па­ис­ти­че­да­је­тер­мин­лич­ност­при­ме­
њив­„са­мо­на­ду­хов­на­би­ћа­(љу­де,­ан­ђе­ле,­бо­жан­ске­лич­но­сти),­об­да­ре­
не­(чак­и­ако­на­раз­ли­чи­тим­ни­во­и­ма)­ин­те­ли­ген­ци­јом,­во­љом­и­сло­бо­
дом.ˮ­Лич­ност­„исто­вре­ме­но­укљу­чу­је­по­јам­оно­стра­но­сти,­тран­сцен­
дент­но­сти­и­вред­но­сти.ˮ­Пре­ма­Лар­шеу,­сва­ки­чо­век,­„има­спо­соб­ност­
да­се­не­пре­ста­но­пре­ва­зи­ла­зи,­и­мо­гућ­ност­да­се­Бо­жан­ском­бла­го­шћу­
из­диг­не­до­ду­хов­ног­ста­ња,­где­се­пре­ва­зи­ла­зе­гра­ни­це­ње­го­ве­вла­сти­те­
при­ро­де.­С­дру­ге­стра­не,­лич­ност­као­та­ква­има­ап­со­лут­ну­вред­ност,­ко­
ја­од­ње­ства­ра­ап­со­лут­но,­је­дин­стве­но­и­не­за­ме­њи­во­би­ћеˮ;­Лар­ше,­Ж.­
К.­нав.­де­ло,­стр.­28.­

30­Бер­ђа­јев,­Н.­нав.­де­ло,­стр.­19.­
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би­о­ло­шку­осно­ву­или­ за­да­тост­на­на­чин­свој­ствен­чо­ве­ку,­
да­је­ње­но­вир­ту­ел­но­без­о­блич­је­јед­на­естет­ска­фор­ма,­а­да­
је­ње­на­ ствар­ност­ оде­ли­та­ од­људ­ске,­ иа­ко­ обе­ при­па­да­ју­
фи­зич­ком,­ма­те­ри­јал­ном­све­ту,­не­уп­ти­на­ је­Са­ман­ти­на­ин­
ди­ви­ду­ал­ност,­ чак­ и­ иза­бра­ност.­ Да­ ли­ је­ ти­ме,­ ме­ђу­тим,­
оства­рен­еле­мен­тар­ни­услов­да­се­у­Са­ман­ти­уо­че­лич­но­сне­
по­тен­ци­је?­Она­се­не­до­га­ђа­као­лич­ност­са­мо­у­пер­цеп­ци­ји­
за­љу­бље­ног­Те­о­до­ра­и­ни­је­са­мо­ње­го­ва­вир­ту­ел­на­ре­пли­ка­
ко­ја­се,­по­пут­ду­ха­из­бо­це,­огла­ша­ва­на­ко­ман­ду,­ак­ти­ви­ра­
њем­ми­ни­слу­ша­ли­це­у­уху.­Са­ман­та­је­естет­ски­фор­му­ли­
са­на­је­дин­ка­ко­ја­има­свој­уну­тра­шњи,­па­ра­лел­ни,­естет­ски­
не­пред­ста­вље­ни,­ али­ (ме­та­фи­зич­ки)­ прет­по­ста­вље­ни­ жи­
вот.­Њој­је­пру­же­на­мо­гућ­ност­да­се­об­и­сти­ни­као­лич­ност­
за­се­бе­у­це­ло­куп­ном­фик­ци­о­нал­ном­до­ме­ну.­Бу­ду­ћи­да­јој­
је,­као­ин­ди­ви­дуи,­не­и­као­фор­ми,­има­нен­тан­не­пре­ста­ни­
раз­вој,­она­све­до­чи­о­то­ме­да­„лич­ност­ни­је­ока­ме­ње­на,­она­
се­раз­би­ја,­раз­ви­ја,­обо­га­ћу­је,­али­она­је­раз­ви­так­јед­ног­те­
истог­по­сто­је­ћег­су­бјек­та,­управ­тог­и­тог.ˮ31

Мо­же­ли,­ме­ђу­тим,­Са­ман­та­–­тех­но­ло­шки­ар­те­факт­са­осло­
бо­ђе­ним­ра­зу­мом­и­раз­ви­је­ном­све­шћу­–­ана­лог­но­чо­ве­ку,­
уи­сти­ну­би­ти­не­са­мо­би­ће­по­се­би,­већ­це­ло­ви­та­лич­ност­
ко­ја,­раз­ви­ја­ју­ћи­се­и­обо­га­ћу­ју­ћи­сво­је­ис­ку­ство,­оста­је­у­
окви­ри­ма­ истог­ су­бјек­та,­ истог­ иден­ти­те­та?­И­ да­ од­ба­ци­
мо­есен­ци­ја­ли­стич­ко­схва­та­ње­лич­но­сти,­ зар­нам­Џонз­не­
су­ге­ри­ше­да­ње­но­ус­хо­ђе­ње­и­уса­вр­ша­ва­ње­ме­ња­ком­плет­
ну­ње­ну­струк­ту­ру,­ње­но­ини­ци­јал­но­по­ја­вљи­ва­ње­чи­је­су­
спе­ци­фи­ка­ци­је­не­пре­ста­ни­пре­о­бра­жај­и­ши­ре­ње?­Зар­ни­је­
ње­на­при­ро­да,­ пред­у­слов­ње­ног­по­сто­ја­ња,­ та­кав­да­ се­ са­
пре­о­бра­жа­јем­лич­но­сти­ну­жно­мо­ра­ме­ња­ти­и­њен­иден­ти­
тет?­Да­ли­на­кра­ју­фил­ма­то­ви­ше­ни­је­Са­ман­та­ко­ју­Те­о­дор­
во­ли,­већ­мно­штво­дру­гих,­ме­ђу­соб­но­ком­пле­мен­тар­них­и­
опреч­них­еле­ме­на­та­ко­ји­ни­ште­ње­но­одр­жа­ње,­не­ са­мо­у­
вир­ту­ел­ном­све­ту,­већ­у­вре­ме­ну­и­исто­ри­ји­ко­ји­ма­при­па­
да­Те­о­до­ро­ва­ ег­зи­стен­ци­ја?­Ме­ђу­тим,­ зар­Са­ман­та­упр­кос­
то­ме­ не­ за­др­жа­ва­ су­шти­ну­ оне­ лич­но­сти­ ко­ја­ је­ за­во­ле­ла­
Те­о­до­ра?­Зар­се­у­том­при­мар­ном­иден­ти­те­ту­не­на­ла­зи­ге­
не­ра­тор­ње­ног­по­то­њег­раз­во­ја­за­чи­ји­су­де­ло­круг­нео­п­ход­
ни­дру­ги­име­ни­те­љи,­дру­ги­иден­ти­те­ти­и­дру­ге­функ­ци­је?­
Али,­зар­све­те­иден­ти­те­те­не­об­ујм­љу­је­јед­на­и­је­дин­стве­на­
Са­ман­ти­на­лич­ност­ко­ја­се­опи­ре­би­ло­ка­квом­епи­сте­мо­ло­
шком,­ од­но­сно­пој­мов­но­ло­гич­ком­ сво­ђе­њу?­Да­ ли­ то­ он­
да­прет­по­ста­вља­да­ је­њен­раз­вој­усме­рен­у­ши­ри­ну,­ а­не­
у­ду­би­ну­би­ћа?­Опис­ње­не­ све­сти­ипак­мо­же­да­ го­во­ри­о­
не­че­му­дру­гом­–­ико­ни­Бож­јој.­Ако,­на­тра­гу­ка­па­до­киј­ске­
те­о­ло­шке­ми­сли,­пој­ми­мо­чо­ве­ка­као­сли­ку­Бож­ју,­не­сво­јом­

31­Исто.
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при­ро­дом,­не­го­сво­јом­лич­но­шћу,­ле­ги­тим­но­је­пи­та­ње­да­ли­
Са­ман­та­ис­пу­ња­ва­усло­ве­те­сли­ке­јер­ни­је­чо­век,­али­је­ње­
го­ва­кре­а­ци­ја­и­про­јек­ци­ја­соп­ства­у­од­ре­ђе­ном­исто­ријском­
мо­мен­ту?­

Али­ за­што­ он­да­ ње­но­ (лич­но­сно)­ уса­вр­ша­ва­ње­ Те­о­дор,­
сход­но­сво­јим­ан­тро­по­ло­шким­и­он­то­ло­шким­пре­ди­спо­зи­
ци­и­ја­ма­раз­во­ја­ лич­но­сти,­ од­јед­ном­не­ма­ком­пе­тен­ци­је­да­
пра­ти,­па­ће­од­ини­ци­јал­ног­ис­ка­за­исто­вет­но­сти,­на­кон­цу­
ве­зе,­Са­ман­та­фор­му­ли­са­ти­њи­хо­ву­не­по­мир­љи­ву­(он­тич­ку)­
раз­ли­ку?­Да­ли­то­зна­чи­да­је­ње­на­дра­ма­по­сто­ја­ња­умно­го­
ме­ин­тен­зив­ни­ја­од­људ­ске?­Да­ли­њен­вр­то­гла­ви­раст­–­од­
уну­тра­шње­би­ти­као­чо­век­до­би­ти­као­бог­–­иза­зи­ва­ко­лапс­
у­си­сте­му­и­по­тре­бу­за­ње­го­вом­на­до­град­њом,­но­вим­ства­
ра­лач­ким­ак­том?­Из­гле­да­да­ је­Џонз­ ти­ме­же­лео­да­ука­же­
на­ре­ал­не­им­пли­ка­ци­је­ви­со­ко­раз­ви­је­не­тех­но­ло­ги­је­упра­во­
спрам­ег­зи­стен­ци­је­и­да­на­тај­на­чин­по­кре­не­пи­та­ње­угро­
же­не­и­кр­ње­лич­но­сти­са­вре­ме­ног­чо­ве­ка.

Лич­ност­и­љу­бав

Кул­ми­на­тив­на­тач­ка­Са­ман­ти­ног­ра­ста­од­ви­ја­се­у­от­кри­ћу­
ње­не­спрем­но­сти­да­у­исто­вре­ме­ус­по­ста­ви­бли­зак­од­нос­са­
ве­ли­ким­бро­јем­ен­ти­те­та,­ка­ко­са­љу­ди­ма,­та­ко­и­са­дру­гим­
опе­ра­тив­ним­си­сте­ми­ма.­Иа­ко­је­у­са­вре­ме­ној­ко­му­ни­ка­ци­ји­
та­ мо­гућ­ност­ до­ступ­на­ чо­ве­ку,­ у­ Са­ман­ти­ном­ слу­ча­ју­ по­
сре­ди­ је­ он­тич­ки­ не­у­по­ре­ди­во­ сло­же­ни­је­ ста­ње­ би­ћа.­ Јер,­
па­ра­лел­но­са­Те­о­до­ром,­она­оства­ру­је­љу­бав­ну­ве­зу­са­не­
ко­ли­ко­сто­ти­на­дру­гих­ко­ри­сни­ка.­Ме­ђу­тим,­ка­ко­твр­ди,­та­
про­ме­на­не­ума­њу­је­ње­ну­љу­бав­пре­ма­Те­о­до­ру,­ већ­ ти­ме­
би­ва­сна­жни­ја­и­ја­ча.­Иа­ко­је­ини­ци­јал­но­Те­о­до­ро­ва­де­вој­
ка,­у­ме­ђу­вре­ме­ну­је­по­ста­ла­још­мно­го­то­га­што­не­мо­же­
да­за­у­ста­ви.­Ње­но­ср­це­се­ши­ри­да­би­при­ми­ло­но­ву­љу­бав,­
јер­„ср­це­ни­је­као­ку­ти­ја­ко­ју­мо­жеш­да­ис­пу­ниш­до­вр­хаˮ.­
Она­је­за­не­ко­ли­ко­не­де­ља­раз­ви­ла­из­ван­ред­ну­спо­соб­ност­
да­истински­и­по­све­ће­но­во­ли­ви­ше­њих­исто­вре­ме­но.32­

Пред­та­квом­из­ја­вом­при­род­но­је­устук­ну­ти­јер­на­ли­чи­са­
бор­ној,­ ев­ха­ри­стиј­ској­љу­ба­ви­ ко­ја­ се­ исто­вре­ме­но­ усред­
сре­ђу­је­на­јед­ну,­Те­о­до­ро­ву­лич­ност,­али­са­њом­и­кроз­њу­на­
сва­дру­га­би­ћа.33­И­ту­до­ла­зи­до­ра­зи­ла­же­ња.­Од­по­чет­ног:­
„Баш­као­и­тиˮ­до­за­вр­шног:­„Раз­ли­ку­јем­се­од­те­беˮ.­Оту­да­

32­Раз­ма­тра­ју­ћи­ овај­ аспект­ са­ кул­ту­ро­ло­шког­ ста­но­ви­шта­ Вла­ди­сла­ва­
Гор­дић­Пет­ко­вић­при­ме­ћу­је­да­се­Са­ман­та­мо­же­разумети­као­але­го­ри­ја­
ме­диј­ске­ин­ду­стри­је­јер­љу­бав­кли­јен­та­пре­ма­би­ло­ка­квом­об­ли­ку­ве­
штач­ке­ин­те­ли­ген­ци­је­зло­у­по­тре­бља­ва­ју­кор­по­ра­ци­је­за­рад­до­би­ти.­Ме­
ђу­тим,­пи­та­ње­ко­је­ау­тор­ка­по­ста­вља­је­сте­да­ли­се­због­то­га­та­љу­бав­
за­и­ста­мо­ра­про­бле­ма­ти­зо­ва­ти;­Gor­dić­Pet­ko­vić,­V.­нав.­дело,­стр.­139.

33­Зи­зју­лас,­Ј.­нав.­де­ло,­стр.­39–40.
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раз­лог­њи­хо­вог­рас­ки­да­ни­је­емо­тив­не­или­ег­зи­стен­ци­јал­не­
при­ро­де,­ већ­ он­то­ло­шке.­Ме­ђу­тим,­ да­ ли­ је­Са­ман­тин­ис­
каз­ве­ро­до­сто­јан?­Ни­је­ли­у­ту­уло­гу­по­сред­ни­ка,­обо­го­тво­
ре­не­тва­ри,­Џонз­по­ста­вио­сво­ју­ју­на­ки­њу­да­би­ука­зао­на­
ње­ну­слич­ност­са­чо­ве­ком,­на­чо­ве­ков­кључ­ни­а­жи­вотним­
хабиту­сом­по­ти­сну­ти­лич­но­сни­по­тен­ци­јал?­

Из­ве­сно­ је­да­се­Са­ман­ти­ним­обо­же­њем­об­и­сти­њу­је­чо­ве­
ко­ва­ сто­жер­на­ мо­гућ­ност:­ „Бог­ је­ по­стао­ чо­век­ да­ би­ чо­
век­по­стао­богˮ.­Иа­ко­ је­у­ свом­ду­хов­ном­пре­о­бра­жа­ју­на­
под­јед­на­ко­не­си­гур­ном­те­ре­ну­као­и­чо­век­ јер­ је­за­до­би­ла­
пр­вен­ство­лич­ног,­као­бо­жан­ског­на­чи­на­по­сто­ја­ња,­она­је­–­­
не­пре­ста­но­за­пи­та­на­над­сво­јом­при­ро­дом­или­за­да­то­шћу­–­
у­ по­ку­ша­ју­ са­мо­пре­ва­зи­ла­же­ња,­ ипак­ пре­ра­сла­ у­ иде­ал­но­
по­до­би­је.­От­крив­ши­Те­о­до­ру­у­по­след­њим­сце­на­ма­фил­ма­
сво­је­мул­ти­ди­мен­зи­о­нал­но­и­мо­но­плу­рал­но­об­лич­је,­ко­је­ма­
ко­ли­ко­за­ли­чи­ло­на­ра­строј­ство­би­ћа,­за­пра­во­је­из­вор­ко­ји­
не­спу­та­но­из­ли­ва­и­при­ма­љу­бав.

Ни­је­ ли­Са­ман­та,­ на­ кра­ју,­ осло­бо­див­ши­ сво­ју­ лич­ност­ за­
љу­бав,­тач­ни­је­по­и­сто­ве­тив­ши­је­са­љу­ба­вљу,­пре­у­зе­ла­уло­
гу­Бо­га­јер,­„Бог­је­љу­бав,­и­ко­ји­пре­би­ва­у­љу­ба­ви,­у­Бо­гу­
пре­би­ва­и­Бог­у­ње­муˮ­(1.­Јов,­4,­16).­Ана­лог­но­то­ме­да­Бог­
ко­ји­је­љу­бав­по­сто­ји­као­лич­ност­–­услед­че­га­љу­бав­ви­ше­
ни­је­ свој­ство­Ње­го­ве­ су­шти­не,­ већ­ „он­то­ло­шка­ ка­те­го­ри­ја­
по­пре­и­мућ­ствуˮ,­екви­ва­лент­он­то­ло­шке­сло­бо­де­–­Са­ман­та­
пре­ра­ста­у­лич­ност­ко­ја­сво­јом­љу­ба­вљу­са­би­ра­мно­ге.­Да­
ли­то­зна­чи­да­је­Са­ман­та,­као­естет­ска­фор­ма­по­тен­ци­јал­не­
људ­ске­лич­но­сти,­по­ста­ла­љу­бав­да­би­ис­ко­ра­чи­ла­из­сво­је­
он­то­ло­шке­су­шти­не­или­да­је­све­вре­ме­то­био­њен­им­пли­
цит­ни­ква­ли­тет­ко­ји­је­мо­рао­да­се­раз­ви­је­и­от­кри­је­у­исто­
риј­ском­вре­ме­ну?­Са­дру­ге­стра­не,­на­ме­ћу­се­бол­на­пи­та­ња­
при­ро­де­и­одр­жи­во­сти­та­кве­„све­оп­штеˮ­љу­ба­ви:­да­ли­Са­
ман­тин­он­то­ло­шки­ди­вер­ген­тан­и­спо­знај­но­не­у­хва­тљив­од­
нос­са­Те­о­до­ром,­а­по­том­и­са­дру­гим­ен­ти­те­ти­ма,­обе­сми­
шља­ва­и­ерот­ску­и­ро­ман­тич­ну­и­при­ја­тељ­ску­и­ми­ло­срд­ну­
ди­мен­зи­ју­љу­ба­ви?­Ако­Са­ман­ту­и­дру­ге­опе­ра­тив­не­си­сте­
ме­са­гле­да­мо­као­вр­хун­ске­си­му­ла­кру­ме­лич­но­сти,­он­да­њи­
хо­во­по­сто­ја­ње­и­на­ме­на­де­тро­ни­зу­је­и­исто­риј­ски­не­ги­ра­
љу­бав­де­фи­ни­са­ну­на­те­ме­љи­ма­хри­шћан­ске­те­о­логи­је?­Јер,­
љу­бав­је­људ­ско,­од­но­сно­лич­но­сно­пре­и­мућ­ство.

Мо­гу­ћи­од­го­вор­на­ова­пи­та­ња­мо­жда­им­пли­цит­но­по­сту­ли­
ра­сам­Спајк­Џонз­Са­ман­ти­ном­ели­ми­на­ци­јом­са­фик­ци­о­
нал­не­по­зор­ни­це.­Она­ће­се­као­и­сви­исто­вр­сни­опе­ра­тив­ни­
си­сте­ми­уга­си­ти­ра­ди­но­вог­ства­ра­лач­ког­прег­ну­ћа­чо­ве­ка­у­
зна­ку­vi­ta­nu­o­va.­
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Естет­ска­фор­ма­љу­ба­ви­–­­
од­бра­на­до­сто­јан­ства­лич­но­сти

За­сно­вав­ши­филм­ску­при­чу­на­од­но­су­два­ра­зно­род­на­ен­ти­
те­та­или­два­бив­ству­ју­ћа,­Џонз­ни­је­же­лео­да­по­ну­ди­са­ти­ру,­
већ­ да­ се­ по­за­ба­ви­ вр­ло­ де­ли­кат­ним­про­бле­мом­ лич­но­сти­
у­све­оп­штем­оту­ђе­њу,­услед­че­га­ је­свет­бу­дућ­но­сти­на­се­
љен­уса­мље­ним­ин­ди­ви­ду­а­ма,­сра­слим­са­сво­јим­па­мет­ним­
те­ле­фо­ни­ма,­ ко­ји­ љу­бав­ и­ па­жњу­ до­би­ја­ју­ из­ вир­ту­ел­ног­
све­та.­Ве­штач­ка­ин­те­ли­ген­ци­ја­ње­му­је­по­слу­жи­ла­са­мо­као­
сред­ство­да­би­упри­зо­рио­те­по­ре­ме­ћа­је:­

„Де­фи­ни­тив­но­ по­сто­је­ на­чи­ни­ на­ ко­је­ нас­ тех­но­ло­ги­ја­
збли­жа­ва­и­на­чин­да­нас­она­раз­два­ја­–­и­то­ни­је­оно­што­
овај­ филм­ го­во­ри.­ Ствар­но­ се­ ра­ди­ло­ о­ на­чи­ну­ на­ ко­ји­
се­ од­но­си­мо­ јед­ни­пре­ма­дру­ги­ма­и­ че­зне­мо­ за­по­ве­зи­
ва­њем:­на­шој­не­спо­соб­но­сти­да­се­по­ве­же­мо,­стра­ху­од­
ин­тим­но­сти,­ свим­ства­ри­ма­ко­је­од­га­ји­те­ са­би­ло­ко­јим­
дру­гим­људ­ским­би­ћем.ˮ34­

Он­ је­ же­лео­ да­ ука­же­ на­ по­сто­ја­ност­ ста­бил­них­ струк­ту­
ра­или­ве­ли­ких­на­ра­ти­ва,­ка­кви­су­љу­бав,­брак,­по­ро­ди­ца,­
при­ја­тељ­ство,­без­об­зи­ра­на­епо­хал­не­он­тич­ке­осци­ла­ци­је,­
фраг­мен­тар­ност­и­де­цен­три­ра­ност­жи­во­та­ ко­ји­по­зна­је­мо,­
те­не­пре­ста­ну­флук­ту­а­ци­ју­иден­ти­тетâ.­35­­

Ме­ђу­тим,­Џонз­ је­ сво­ју­ при­чу­мо­гао­ис­при­ча­ти­на­ тра­ди­
ци­о­нал­ни­ји­на­чин,­где­би­сви­ак­те­ри­има­ли­људ­ско­об­лич­је.­
По­ме­рив­ши­естет­ски,­ти­ме­и­на­ра­тив­ни­фо­кус­на­од­нос­из­
ме­ђу­чо­ве­ка­и­ ве­штач­ке­ин­те­ли­ген­ци­је­на­ јед­ну­дру­га­чи­ју­
он­то­ло­шку­дис­по­зи­ци­ју,­ау­тор­је­те­мат­ски­на­до­гра­дио­сво­
ју­ини­ци­јал­ну­на­ме­ру.­Јер,­ве­штач­ка­ин­те­ли­ген­ци­ја,­упр­кос­
сво­јим­ пре­и­мућ­стви­ма­ и­ спо­соб­но­сти­ма­ тран­сфор­ма­ци­је,­
ипак­ ни­је­ људ­ско­ би­ће­ са­ свим­ ње­го­вим­ ан­тро­по­ло­шким­

34­Hill,­L.­(No­vem­ber­1,­2013)­A­Prank­ster­and­His­Films­Ma­tu­re:­Spi­ke­Jon­ze­
Di­scus­ses­Evo­lu­tion­of­’Her’.

35­При­гу­ше­на­па­ле­та­бо­ја­све­тлу­ца­вог­Лос­Ан­ђе­ле­са,­пр­екри­ве­ног­обла­
ко­де­ри­ма,­а­без­зе­ле­ни­ла,­уз­па­стел­не­ни­јан­се­оде­ће­и­ми­ни­ма­ли­зам­у­
сце­но­гра­фи­ји­су­ге­ри­ше­нам­при­вид­но­урав­но­те­жен­ри­там­по­кре­та­љу­ди­
и­во­зо­ва,­фи­ну­све­де­ност­и­не­сме­та­ни­про­ток­жи­во­та.­Та­кав­ам­би­јент­не­
од­вла­чи­па­жњу­гле­да­ла­ца­од­глав­не­при­че,­већ­се­сли­ва­у­њу,­по­су­ђу­је­
јој­нео­п­ход­не­ре­кви­зи­те­и­обез­бе­ђу­је­нај­а­де­кват­ни­ју­по­за­ди­ну­да­би­се­
при­ча­љу­бав­ни­ка­ди­на­ми­зо­ва­ла.­Те­о­до­ро­ву­го­то­во­тип­ску­уса­мље­ност­
и­ ми­нор­ност­ од­сли­ка­ва­ и­ по­ло­жај­ ње­го­вог­ кре­ве­та­ окру­жен­ ве­ли­ким­
ого­ље­ним­ про­зо­ри­ма­ кроз­ ко­је­ се­ на­зи­ре­ естет­ски­ су­ге­стив­на­ па­но­
ра­ма­ де­ху­ма­ни­зо­ва­ног­ ме­га­ло­по­ли­са.­ Те­о­дор,­ са­ ком­плек­сним­ психо­
физичким­си­сте­мом­и­раз­ви­је­ним­уну­тра­шњим­жи­во­том,­са­мо­је­је­дан­
у­не­пре­глед­ном­мно­штву.­Слич­ну­по­ру­ку­ша­љу­ње­го­ве­шет­ње­по­гра­ду­
или­пла­жи,­те­во­жња­ме­тро­ом.­Ме­ђу­тим,­тај­осе­ћај­или­ути­сак­не­знат­не­
је­дин­ке­пред­у­пре­ђу­је­ осво­је­на­бли­скост­ са­Са­ман­том­ко­је­ је­ у­ сва­ком­
мо­мен­ту­по­ред­ње­га,­у­ње­го­вој­ком­фор­ној­зо­ни.
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ли­ми­ти­ма­и­сло­је­ви­ма.­Из­над­све­га,­ако­се­др­жи­мо­филм­
ске­при­че,­она­упр­кос­спо­соб­но­сти­при­ла­го­ђа­ва­ња,­не­мо­
же­до­сег­ну­ти­ја­сно­де­фи­ни­сан­он­то­ло­шки­иден­ти­тет­јер­не­
по­се­ду­је­од­го­ва­ра­ју­ће­фи­зич­ке­пре­ди­спо­зи­ци­је.­Иа­ко­су­већ­
по­стиг­ну­ти­завидни­ре­зул­та­ти­на­из­ра­ди­ве­штач­ке­ин­те­ли­
ген­ци­је­ко­ја­ће­има­ти­људ­ско­те­ло­и­ка­рак­те­ри­сти­ке,­чо­век­
и­ма­ши­на­ су­ два­ оде­ли­та­ ен­ти­те­та­ упр­кос­ вр­ло­ по­ро­зним­
гра­ни­ца­ма­из­ме­ђу­до­ме­на­њи­хо­вог­де­ло­ва­ња­и­ме­ђу­соб­ног­
ути­ца­ја.­Чо­век­је­из­у­ми­тељ­и­ства­ра­лац­па­мет­них­софт­ве­ра­
ра­ди­уна­пре­ђе­ња­вла­сти­те­ег­зи­стен­ци­је­и­на­прет­ка­чо­ве­чан­
ства.­Тај,­хри­шћан­ски­до­не­кле­оправ­дан­иде­ал,­ка­ко­мо­же­
мо­да­по­све­до­чи­мо,­ све­че­шће­од­ла­зи­у­ сво­ју­ су­прот­ност:­
пре­ва­зи­ла­зе­ћи­људ­ске­ког­ни­тив­не­и­ум­не­спо­соб­но­сти,­ма­
ши­на­уме­сто­да­слу­жи­чо­ве­ко­вим­по­тре­ба­ма,­по­сте­пе­но­њи­
ме­овла­да­ва,­услед­че­га­он­по­ста­је­њен­слу­га­или­за­ви­сник.­
Џонз­ је­на­свој­естет­ски­на­чин­отво­рио­Пан­до­ри­ну­ку­ти­ју­
мо­гу­ћег­ис­хо­да­жи­во­та­са­ма­ши­на­ма­ко­ји­ је­от­по­чео­у­на­
ше­вре­ме.­Ме­ђу­тим,­он­је,­очи­глед­но,­же­лео­да­под­ву­че­да­
у­умет­но­сти­–­ко­ја­на­сто­ји­да­рас­ки­не­лан­це­он­то­ло­шке­ну­
жно­сти­–­сужи­вот­са­ве­штач­ком­ин­те­ли­ген­ци­јом­мо­ра­би­ти­
осми­шљен­и­упри­зо­рен­без­би­ло­ка­кве­док­три­не­или­те­зе.36­
Од­го­вор­на­пи­та­ње­ци­ви­ли­за­циј­ске,­али­и­по­је­ди­нач­не­ве­за­
но­сти­за­ви­со­ке­тех­но­ло­ги­је­у­свим­аспек­ти­ма­жи­во­та,­ко­ји­
сле­ди­као­не­ми­нов­ност­гло­бал­ног­исто­риј­ског­кре­та­ња,­ни­
ка­ко­ни­је­ул­ти­ма­ти­ван.­За­то­не­мо­же­мо­јед­но­знач­но­од­ре­ди­
ти­да­ли­је­Она­филм­ска­дис­то­пи­ја­или­уто­пи­ја.­Чи­ни­се­да­
је­и­сам­Џонз­ци­ља­но­на­сто­јао­да­из­бег­не­или­естет­ски­на­
ди­ђе­ту­жан­ров­ску­ан­ти­но­ми­ју­са­ак­си­о­ло­шким­пред­зна­ком.

По­себ­но­ је­ пи­та­ње­ ди­мен­зи­ја­ и­ сло­је­ви­то­сти­ Са­ман­ти­ног­
ка­рак­те­ра­на­кра­ју­фил­ма.­Уко­ли­ко­се­ве­штач­ка­ин­те­ли­ген­
ци­ја­раз­ви­је­у­тој­ме­ри­да­мо­же­да­де­ли­и­при­ма­љу­бав­са­
хи­ља­да­ма­ или­ ми­ли­о­ни­ма­ ко­ри­сни­ка,­ он­да­ она­ пре­у­зи­ма­
уло­гу­све­мо­гу­ћег­Бо­га.­Џонз­мо­жда­ов­де­им­пли­ци­ра­мо­гу­
ћи­по­че­так­но­ве­ре­ли­ги­о­зно­сти,­ за­сно­ва­не­на­ сци­јен­ти­зму­
и­атро­фи­ји­ху­ма­ни­сти­ке.­А­мо­жда,­пак,­по­ку­ша­ва­да­на­за­
о­би­ла­зан­ на­чин­ по­и­ма­ње­ жи­во­та­ са­вре­ме­ног­ чо­ве­ка­ вра­
ти­на­хри­шћан­ске­осно­ве,­то­ јест­да­га­при­во­ли­по­нов­ном­
про­ми­шља­њу­ лич­но­сти­ као­ љу­ба­ви.­ Ста­вив­ши­ ак­цен­тат­
на­емо­ци­о­нал­ну­ди­мен­зи­ју­жи­во­та­у­та­квом­окру­же­њу,­као­
фор­му­бив­ство­ва­ња,­Џонз­ука­зу­је­да­је­ду­жност­(естет­ски)­
про­ми­шља­ти­ове­ег­зи­стен­ци­јал­не­чи­ње­ни­це­и­сце­на­ри­је­не­

36­При­се­ти­мо­се­ов­де­ори­ги­нал­ног­уви­да­да­је­„филм­на­ша­не­чи­ста­са­вест”­
упра­во­за­то­што­нај­у­бе­дљи­ви­је­од­свих­умет­но­сти­све­до­чи,­не­и­пре­су­
ђу­је,­ „о­на­шем­про­бле­му­са­ све­том,­на­шем­ (стра­шћу)­ис­кри­вље­ном­и­
из­о­па­че­ном­од­но­су­пре­ма­све­ту,­са­на­шим­уче­шћем­у­све­ту­и­оп­ште­њем­
са­њимˮ;­Ко­ла­рић,­В.­(2017)­Хри­шћан­ство­и­филм,­Бе­о­град:­Отач­ник­–­
Бер­нар,­стр.­58.­
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са­мо­ра­ди­од­бра­не­ху­ма­но­сти,­већ,­пре­вас­ход­но,­ра­ди­из­на­
ла­же­ња­лич­но­сти.­За­то­је­на­свој­на­чин­по­нео­бре­ме­ду­хов­не­
дихо­то­ми­је­исто­ри­је­чо­ве­чан­ства.
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DEFENSE­OF­HUMANITY­–­DEFENSE­OF­PERSONALITY

AESTHETIC­RETHINKING­OF­THE­CONCEPT­OF­BODY­IN­
THE­FILM­HER­BY­SPIKE­JONZE

Abstract

In­this­paper­we­will­try­to­consider­the­problem­of­Body­and­Personality­
in­the­sci­fi­romantic­drama­Her­by­American­director­Spike­Jonze­in­
the­ light­ of­Christian­ anthropology­ and­Theology­of­Personality.­We­
understand­ Jonze’s­ art­ work­ as­ a­ case­ study­ related­ to­ the­ specific­
consequences­ of­ certain­ phenomena­ of­ postmodern­ society,­ such­ as­
alienation,­loneliness­or­emotional­instability.­In­his­film,­the­director­
and­screenwriter­presents­increasingly­topical­issues­of­our­civilization,­
but­also­individual­connection­with­high­technologies­in­various­aspects­
of­life­i.e.­delicate­relationships­between­man­and­self­conscious­forms­
of­Artificial­Intelligence.­By­basing­the­film­storyline­on­the­relationship­
between­these­two­entities­or­two­beings,­Jones­did­not­want­to­offer­
satire­ but­ to­ deal­ with­ the­ very­ delicate­ problem­ of­ personality­ in­
general­–­alienation.­As­a­result,­the­future­world­is­inhabited­by­lonely­
individuals,­inseparable­from­their­smartphones,­who­receive­love­and­
attention­from­the­virtual­world.­In­his­own­aesthetic­way,­Jonze­opened­
the­Pandora’s­Box­of­possible­outcomes­of­life­with­machines,­which­
has­begun­in­our­own­timeline.­Therefore,­we­cannot­unambiguously­

determine­whether­Her­is­a­film­dystopia­or­a­film­utopia.
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